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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem diplomové prace bylo vypracovani studie rekonstrukce vytapéni — vyména otopné soustavy, zména zdroje tepla pro
vytdpéni a pfipravu teplé vody.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdrfi pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student zvolil spravny postup.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

K vécnému obsahu prace mam radu pripominek, pro stru¢nost uvadim pouze nékolik. Autor si plete potfebu tepla s
potfebou energie zemniho plynu (viz str. 62-63). Autor stanovuje chybné provozni néklady, nebot uvedenym postupem
nestanovuje energii spalného tepla zemniho plynu. U ndvrhu ptipravy teplé vody autor stanovil pouze objem plynového
ohfivace, avsak nikde neni uvedeno, jakym zplsobem byl stanoven jeho vykon 34 kW. P¥i vypoctu hospodérné tloustky
izolace autor nikde neuvadi hlavni okrajové podminky vypoctu jako je cena izolace nebo cenu tepla. Za velice nejasny
pokladam navrh pojistného ventilu: jednak pojistné ventily jsou jiz soucasti kotld (a neni je nutné tedy navrhovat) a jednak
v rozvinutém schématu je navrzeny pojistny ventil Spatné umistén za uzaviraci armaturou. Z textu neni vliibec jasné, jak
byla stanovena teplota technického podlazi 3 °C (z vétSiny zapusténé v zemi) a chodeb 6 °C (zatepleny dlim s tésnymi
okny). U

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni strdnka prace neni dobra. Prace obsahuje vice nez 30 preklepl. Rada rovnic s dosazenymi hodnotami se nerovna
uvedenému vysledku nebo ma uvedeny v popisu Spatné jednotky (napf. rovnice 4.1, 4.4, 5.12, 8.3, 8.4, 8.7). Psani jednotek
vedle hodnoty veli¢iny v hranatych zavorkach neodpovida bézné praxi. Terminologie na fadé mist neodpovida zavedené
(médium, topna voda). Nékteré grafy maji uvedeny Spatné jednotky (obr. 4.1, 4.2).

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou v souladu se zvyklostmi. Pouze v nékolika ptipadech je odkaz chybny nebo u prevzatého obrazku chybi (pouze
dva pripady).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Autor splnil zadani prace. Provedl navrh Upravy tepelné izolace konstrukce mezi technickym podlazim a prvnim
nadzemnim podlazim. Proved| optimalizaci tloustky tepelné izolace rozvod( potrubi. Nicméné v mnoha ohledech jsou
vypocty nedostate¢né popsany nebo chybi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Autor spinil zaddni prdce, experimentdlné oveéril nékolik konstrukcnich prototyp(i sprchového vyméniku a proved|!
vypocet ekonomické ndvratnosti pro riizné provozy. Velice oceriuji rozsah experimentdlnich praci.

Otdzky pro autora DP:
1. Vysvétlete rozdil mezi vyhrevnosti a spalnym teplem.
2. Jak se navrhuje tepelny vykon ohfivace vody?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 29.7.2017 Podpis: oy i
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