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Předložená diplomová práce s názvem ”Bilance děliče vzduchu“ se v prvnı́ části práce zabývá de-
tailnı́m popisem technologie dělenı́ vzduchu instalované v areálu firmy Unipetrol. Ve druhé části
se diplomant zabývá sestavenı́m obecného modelu hmotnostnı́ a entalpické bilance a pokoušı́ tento
model aplikovat na provoznı́ výsledky naměřené na skutečné lince. Diplomová práce, oproti běžný
zvyklostem, neobsahuje typickou rešeršnı́ část, kde by se diplomant mohl zabývat rešeršı́ různých
metod dělenı́ vzduchu, různými principy použı́vanými napřı́klad na čištěnı́ plynu, různými přı́stupy
k bilancovánı́, programy, které lze na bilančnı́ výpočty použı́t, . . .

Diplomová práce je hezky graficky provedená, obsahuje velké množstvı́ fotografiı́ a schematických
obrázků vysvětlujı́cı́ch principy jednotlivých zařı́zenı́ a splňuje zadánı́ diplomové práce. Autor se
seznámil se základy bilancovánı́ a tvorby bilančnı́ho modelu s pomocı́ běžně dostupných progra-
mových nástrojů a problémy, které vznikajı́ v okamžiku, kdy nenı́ schopen zajistit měřenı́ požadovaných
veličin či měřenı́ s dostatečnou přesnostı́. Bilančnı́ část mohla však býti vylepšena doplněnı́m prou-
dových schémat, označenı́m aparátů, očı́slovánı́m proudů a použı́vánı́m jednotného označenı́.

Diplomovou práci tedy hodnotı́m známkou

C (dobře)

a prosı́m diplomanta o vymezenı́ se k následujı́cı́m drobným otázkám či připomı́nkám.

• Práce se měla zabývat hmotnostnı́mi a entalpickými bilancemi. Až na výjimku během výpočtu
kompresorů jsem v práci žádnou bilančnı́ rovnici nenalezl. Ani v podobě obecné, ani v podobě
konkrétnı́, aplikované na nějaký aparát. V práci jsem nenalezl ani žádné schéma s vyznačenými
procesnı́mi proudy na něž by se bilance daly aplikovat, tedy až u popisu ”druhé“ metody (obr.
23). Vždyt’ sestavenı́ schématu, označenı́ proudů a napsánı́ soustavy bilančnı́ch rovnic je docela
jasná a přı́močará práce a navı́c mohu ze systému označenı́ proudů jednotně označovat všechny
veličiny a nemusı́m psát in a out, ...

• Prosı́m diplomanta, aby objasnil rozdı́l mezi ”bilancı́“ a ”bilancı́“. V prvnı́ části práce popisuje
bilanci procesu, ale protože má určité problémy, začı́ná bilancovat jinak. Vždyt’ přeci princip
řešenı́ vzniklé soustavy, nástroj, který na to použije, to je jen technická záležitost nad nějakou
soustavou rovnic. Nebo je to jinak?

• Diplomant se snažı́ při bilancovánı́ vyrovnat s výsledky výpočtů a naměřených provoznı́ch dat.
Mezi těmito dvěma oblastmi je někdy dosti značná odchylka, i desı́tky procent, které diplomant
většinou vždy připisuje chybě měřicı́ch metod. Nenı́ možné, že k nějakým ”ztrátám“ může
docházet i v daném aparátu – někde i tuto možnost diplomant připustil? Třeba na straně 34
připustil, že nesouhlası́ měřenı́ průtoku vzduchu do kompresoru a za molekulovými sı́ty a tudı́ž
docházı́ nejspı́še ke ztrátám v nějakých trhlinách . . . , protože údaj průtokoměru považuje za

”spolehlivý“. Jaký princip měřenı́ je zde použit, jaký měřicı́ prvek a jakou má přesnost? Naopak
chybu v měřenı́ kapalných produktů připisuje měřidlu. Jaký princip měřenı́, . . . , byl použit
v tomto přı́padě a existuje nějaké reálné vysvětlenı́ proč by měl mı́t prvek chybu 30 %?
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