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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je na prvni pohled jednoduché, ale ve skutecnosti predstavovalo dva sloZité kroky. Nejprve vyhledani parametrd a
zpUsobl hodnoceni kvality povrchu s ohledem na hodnoceni zbytkovy vysky a jejich utfidéni z hlediska vyuZitelnosti pro
praxi a pro porovnani s hodnotami pouzivanymi v CAM. Dale bylo potfeba osvojit si praci jak se SW CAM, tak i s obrabécim
strojem a méficim pfistrojem pro hodnoceni profilu povrchu soucasti.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace byla splnéna v poZzadovaném rozsahu. Problematika nebyla ani zdaleka popsana celd, ani provedeny experiment neni
jediny a posledni. Nicméné ukoly uloZené studentovi zadanim byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracovat na praci samostatné, zejména v prvni teoretické ¢asti vypracoval velmi daleZity prehled parametrd, ktery
také konzultovat. Dale vypracoval i vlastni vypocetni metodu pro hodnoceni zbytkové vysky materidlu zaloZzenou na
geometrickych pomérech pfi obrdbéni, kterou realizoval jako tabulku vypocetniho SW Excel. Nicméné ve druhé ¢asti praci jiz
jeho tempo polevilo a zavér prace — tedy experimentalni obrabéni a hodnoceni povrchi se jiz odehravalo v ¢asové tisni.
Nicméné i zde student vse zvladnul a vidy se snazil vSe konzultovat a vyuzit tak jiZ omezeného casu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokdzal dostatecné odbornosti pripravou teoretické ¢asti. Zaroven se dokazal vyporadat s dostupnymi normami a
literaturou k hodnoceni povrch(. Osvojil si schopnosti ovladat CAM i méfFici pfistroj. Dokazal napsat a strukturovat praci,
kterd velmi dobre vysvétluje dany problém, uvadi experiment a vysvétluje zavéry. Tento logicky postup je nutné ocenit.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni a jazykova Uroven prace je na velmi vysoké urovni. Vyskytuje se zde jen velmi malé mnozZstvi chyb a to drtivé
vétsiné nepodstatnych. V praci je vidét snaha dostat se od velmi Siroké oblasti hodnoceni povrchu k uzsimu tématu, které je
obsahem experimentu, a proto v za¢atku jsou uvadény nékteré skutecnosti, které nejsou dale vyuZity. Nicméné toto Uroven
prace nijak nesnizuje. Obrazky jsou dobfe uvadény, jsou dostatecné vysvétlujici. Rozsah prace odpovida.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
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Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

pojedndva samotnd prace. Odkazl je dostatecné mnozstvi a jsou spravné uvedené.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruc¢nosti apod.

V praci je velmi vidét, jak s ubyvajicim ¢asem do odevzdani klesa celkové jinak velmi vysoka Uroven prace. Nedostatek casu
se projevuje zejména v posledni kapitole hodnoceni. Zde by dle mého nazoru mohly byt Iépe zpracovany prehledy
namérenych hodnot. Mohlo byt provedeno grafické vyhodnoceni (grafy ¢i srovnavaci plochy) Stejné tak bylo provedeno
pouze malo méreni a experimentu tak chybi statisticky odstup. Nicméné pro bakalarskou praci jsou i takto provedené
vystupy dostacujici a prevysuji priimérnou Groven.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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