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PfestoZe tusim, Ze student ma na vybéru tématu a rozsahu prace jen omezenou zasluhu, neodpustim
si hned zkraje pochvalit Karla Schwarze za spravnou volbu typu i méfitka objektu, pro jeho
bakaldfskou praci. Vedle dal3ich praci by se mohl zdét jeho dkol maly, ale podle mého, ma méfitko
spravné, protoze diky nému je mozné problematiku zkoumat z mnoha Ghld, redlné a do hloubky. A to
presné se také v projektu déje.

Dfive nez prestoupim k hodnoceni podstaty bakalarské prace, k hodnoceni stavebni, konstrukéni, Ci
profesni ¢asti, rad bych se kratce zastavil u samotného navrhu. Objekt musi dodriet koncept a tvar
domu jiz navrhnutého bloku (prvni, redlu se pfiblizujici situace). Vtomto pfipadé je vysledek
studentovy prace bezchybny. Do pfedem vytyéeného 3D prostoru Karel umistuje precizné navrieny
minimalisticky koncept Skolky a komunitniho centra. Jako by formu domu pfizplsoboval vnitfni
dispozici, ale je to pfesné naopak. KdyZ pak zjistuje, Ze pfeci jen je prostor maly pro poZadovany
provoz, ,couvne” jen presné tam kde ma. Hlavni prostor, sél Skolky, vysune do vnitrobloku. Vznikly
objem — kvadr, nejen Ze vyrazové komunikuje s principy okolni architektury, ale zérover spravné
akcentuje jeho vysoce spoleenskou funkci. A zaroven,  posunem fasady Skolky pfed hranici
sousednich pfedzahradek bytd, &isté oddéluje ¢asto problematicky slucitelné funkce (byty x Skola).
Skoda jen, ie vinou Spatné UGvahy tzv. souboraiky, kterd nepochopitelné nepovolila studentovi
umisténi zahrady $kolky pfed fasadou, aby upfednostnila malicherny chodnik pro pési, musel navrh
pfijmout vizualné problematickou ocelovou lavku se schodistém.

Formalné, obsahové i technicky nemohu elaboratu nic vytknout. Grafika u viech jeho ¢éasti je na
vyborné Urovni a to jak u architektonickych vykresa studie, tak i u stavebnich a profesnich pland. O co
mensi je rozsah navrhovaného objektu, o to vice jsou zkoumany Casti, na které by pfi vétSim méfitku
nebyl prostor. V&imam si zvlasté podrobné propracované konstrukéni ¢asti, s detailnim posouzenim
veskerych nosnych konstrukci domu. Jsem potéSen iniciativou, ktera z konstrukéniho a statického
hlediska posuzuje pouZitd tahla na zavéseni galerie druhého podlazi skolky. VSimam si podrobnych
vypottl z oblasti stavebni fyziky. Ve je navic provedeno graficky Cisté, coi povaiuji z hlediska
budouci profese studenta za duleZitéjsi, nez spravnost a uplnost vypoctd.

Uz nékolikrat zmifiované méfitko ma oviem i odvrdcenou stranu a tak néktera zakolisani, ktera by
jinak byla tézko odhalitelna, nebo by byla bréna jako podruina s chledem na rozsah, musim v této
praci uveést.

V ¢asti POV, mi neni jasné, proc zafizeni stavenisté, je situovano vedle domu, do prostoru dalsi ¢asti
bloku. To by znamenalo, Ze by se muselo ¢ekat, neZ se postavi Skolka, a pak by se pokracovalo dal3i
sekci bloku. V praxi nerealné...



Podobny nonsens nachédzim i ve stavebni asti. Chapu dilataci mezi fadovymi domy, ale tepelné
izolovani stén mezi nimi, je dle mého zbytecné plytvani matridlem a prostorem, resp. penézi.
Relativné mensimi prohfesky stavebni ¢asti jsou Zelezobetonové stény o tloustce 150mm o jejichz
realnosti v praxi vidy pochybuji, netradicni, do interiéru vyklopnd, okna v prosklené sténé
(rozuméjme okna s panty nahofe) a chybéjici schematické — obrysové pohledy sousednich dom( na

vykresech pohledd.

U jinak graficky zdafilych a dobfe vybranych detailll postradam kaéty. Detailnéjsi by mohly byt i
odkazy, nékteré prvky nejsou popsany. Za spatné povazuji v jednom zpracovaném detailu napojeni
omitky na vénci a SDK podhledu v jedné Urovni. Bude to nekontrolovatelné praskat. V detailu stény a
na ni kolmé prosklené fasady nerozumim fadové 200mm Sirokému segmentu z montdzni pény.
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V ¢asti technologie mi chybi (a opét jen s ohledem na méfitko stavby) detailni presentace feseni
nestandardniho stropniho vytapéni. Uvital bych popis, detailni fezy ozfejmujici umisténi vedeni ve
vztahu ke stropnim konstrukcim, vyrobce, moznd vykresy koordinace s ostatnimi technologiemi
instalovanymi v podhledu. Shleddvdm za nereédlné sloucit instalace pro Skolku a komunitni centrum
pod jedny hlavni vypinade, uzavéry a jedno méfeni. Zrovna tak si nejsem jist, vidy problematickym
umisténim hlavnich uzavérd, do vnitifniho uzamykatelného prostoru.

Posledni ¢éasti elaborétu je ¢ast dokumentujici prvky interiéru. Potésil mne vybér zkoumanych prvkd a
detailni rozbor stéZejni konstrukce v interiéru, mezipatrové sité. Jeji rozbor, resp. projekt je proveden
tak, jak by mél projekt takového prvku v redlu vypadat. Nechybi mi popisy, detaily kotveni, ddlezité
detaily ozfejmujici architektonické ztvarnéni, pohledy, perspektiva. Snad jen neexistujici odkaz na
vyrobce materidlu sité — latky je nepatrnou vadou na krase.

Zavérem lze fici, Ze prace Karla Schwarze je vyvazend. Celkové ji povaZuji za nadprimérnou.
Hodnotim snahu zkoumat témata do hloubky. Uvédomuji si, Ze nékteré nedostatky jsou zplsobené

prozatimnimi zkuSenostmi studenta 3. ro¢niku.

Navrhuji stupen hodnoceni B
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