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1l. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERIf

Zadani naroénéjsi

Hodnoceni naroénosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadani préce je na pomeéry bakalafské prace zna&né obsahlé a komplexni. Zamé&fuje se na popis sou¢asného stavu planovani
velkych oprav ve 3koda Auto a ndvrhem &asti procesu planovani, které by mohly byt optimalizovany. Vzhledem ke
komplexnosti dat a proces( ve Skoda Auto je zadani ndroénéjsi, protoze student musel analyzovat sougasny stav procesu
planovani napfi¢ nékolika utvary.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spifiuje zaddni. V komentéfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pfi€iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace sestévalo z 4 zékladnich bodd. Vedkeré body zadani byly obsahem prace popsény a spinény.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.

Zéakladem pro vytvofeni zavéreéné prace bylo studium literatury tykajici se udriby. S nabytymi znalostmi z teorie Gdrzby
poté student analyzoval procesy tykajici se planovani projektd ddriby ve Skoda Auto a to na tydennf bazi. Bez dikladné
analyzy stavajicich proces( by nebylo moiné vytypovat ty ¢asti procesu planovéni velkych oprav, které by mohly byt
optimalizovany. V zavéru prace jsou popsany dva optimalizacni navrhy vychazejici z predchozich kroka.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte droveri odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad( a dat
ziskanych z praxe.

Prace je po odborné strince na dobré trovni, jeZ je dand zejména narotnosti a komplexnosti zadani. Student dobfe
prostudoval dostupnou literaturu a byl tak schopen kombinovat riizné pfistupy k problematice. V samotném textu préce je
znat, 2e student mél dostatek znalosti a odbornosti pro navrh a provedeni experimentd. V zdvéru prace ale student zcela
nevyuZil svych znalosti a to zejména pfi popisu pFinosa racionalizanich navrhi. Chybi také dalsi popis kroku, které by bylo
nutné realizovat pro zavedeni racionalizatnich opatfeni.

Formalni a jazykova Uroveii, rozsah prace E - dostateéné

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Samotny text prace (hloubka popisu racionalizaénich navrh, sou¢asného stavu, atd.) je na primérné urovni. Nejvétsim
zaporem prace je jeji formalni Gprava, nékdy nelogické fazeni myslenek autora a v neposledni fadé délka préce. V praci se

objevuji obrazky &i grafy, které nejsou v textu nijak popsany & odkazovény. Po jazykové strdnce je prace na primérné
drovni.

Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k feieni zévéreéné prdce. Charakterizujte vybér
prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
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vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prameny, ze kterych bylo pFi psani prace ¢erpano, jsou na uspokojivé odborné urovni a v dostateéném mnoistvi. Bylo by
vhodné zatlenit vice zahraniénich zdrojd. Student dobfe cituje interni zdroje ze Skoda Auto. Student dobfe rozliduje vlastni a
citované pasaie prace.

Dal$i komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hiavnich vysledki zdvéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupam, experimentdlini zrunosti apod.

V zavéretném hodnoceni.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné price pied komisi.

Bakaladfska prace je po odborné strance dobfe zpracovana. Autor se v dané problematice orientuje a je zndt, Ze
naptiklad analyze sougasného stavu planovéni projektd ve Skoda Auto vénoval znaéné usili. V druhé &asti prace,
kde student navrhuje racionalizaéni opatfeni, je je$té prostor pro lep$i zdivodnéni danych navrhl a chybi zde
kapitola pojedndvajici 0 zplsobu & moZnostech zavedeni téchto ndvrht do praxe. Nejslab3i strankou prace je
formalni Gprava a struktura prace, podprimérny rozsah prdce a z ¢asti nelogické fazeni my3lenek autora.

Otdzky k obhajobé:
1. Pokud je Microsoft excel neefektivni pro pfedavani dat a pro komunikaci v Utvarech udriby, jaké jiné

fe$eni by student navrhoval?
2. Jakym zplsobem by student zaclenil zminénou matici kriti€nosti stroji do procesu plénovani velkych

oprav ve Skoda Auto?

Predloienou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 30.8.2017 Podpis: W
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