CeskE

s POSUDEK OPONENTA
TeCHCKE ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Metody analyzy rozliSeni a informacni kapacity filmového materialu pro
potieby jeho digitalizace

Jméno autora: Iveta Kostelnickova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Radioelektronika

Oponent prace: Ing. Ladislav Poldk, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: VUT v Brné&, FEKT, Ustav Radioelektorniky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Podla méjho nazoru zadanie préce je celkovo narocnejsi. Podla zadania musia byt navrhnuté vhodné metédy pre urcenie
vhodného rozliSenia skeneru a archivovaného digitdlneho obrazu, aby bola zachovana pévodna obrazova informacia.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova praca sa zaobera metédami pre analyzu informacnej kapacity a rozliSenia analdgovych filmovych materialu pre
potreby jeho digitalizacie. Na zaklade hlbsich analyz boli navrhnuté metddy pre urcenie rozliSenia skeneru a digitalneho
obrazu, ktoré zachovavaju povodnu obrazovu informaciu. Tieto metddy boli nasledne implementované do programového
prostredia MATLAB a bola overena ich uéinnost. Po prestudovani diplomovej praci mozem konstatovat, Ze zadanie prace je
splnené v plnom rozsahu.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

V teoretickej Casti prace je definovana a popisana informacna kapacita filmu. Potom s uvedené a rozobrané faktory, ktoré
mozu ovplyvnit pokles informacnej kapacity filmu. Druha polovica teoretickej ¢asti prace venuje pozornost vlastnostiam
digitdlneho signalu filmového zrna. Tieto vlastnosti su vyuzité pre spravne uréenie minimdlnej vzorkovacej frekvencie, nutné
pre zachytenie jemnej Struktury zrnitosti. Samostatna kapitola je venovana pre meranie informacného zaznamu pomocou
obrazovej entropie. V prakticke] Casti prace su prehladne prezentované metriky pre odhad ostrosti a obrazové entropie.
Tieto metriky si potom implementované do programu MATLAB a ich vlastnosti su nasledne diskutované a dostatocne
porovnané. Pre tieto Ucely boli vybrané vhodné referencné obrazy.

Postup rieSenia, ktory Studentka zvolila, je premysleny. Sle¢na Kostelnickova preukazala inZinierske uvazovanie a myslenie
pri rieSeni jednotlivych problémov, ktoré boli spojené s diplomovou pracou.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je na vynikajlcej trovni. Je vidiet, Ze Studentka k praci venovala dostatok ¢asu. Velmi si cenim, Ze
sleéna Kostelnickova dokézala prehladne prezentovat aj naroénejsie teoretické pasaze (napr. obrazova entropie).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalna Uroven prace spliuje naroky kladené na beznu diplomovu pracu, miestami dokonca prevysuje. Celd diplomova
praca je vypracovana na velmi dobrej Urovni. Jednotlivé kapitoly na seba nadvazuju logicky, su vypracované prehladne a na
nadpriemernej urovni. Pocet terminologickych a gramatickych chyb je minimum. Rozsah préce je taktiez nadpriemerny.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k resSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Praca s doporucenou a dostupnou literattirou je na vysokej Urovni. Pocet referencii (celkovo 59), z ktorych Studentka Cerp3,
je nadpriemerny. Z predloZenej prace je jasne vidiet, Ze sle¢na Kostelnickova sa bez problémov orientovala aj

v medzindrodnom literatdre. Ciastoéne prevzaté skripta pre MATLAB (napr. komplexni DWT) st prehladne citované.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

V praktickej Casti prace su prehladne porovnané a prezentované vlastnosti vybranych metrik. Jediny mensi nedostatok vidim
v pocte testovanych obrazkov, ktorych by mohlo byt viac. Na druhej strane v§ak mnoZstvo analyzovanych a prezentovanych
vysledkov tento nedostatok dostatocne kompenzuje.

V zéveru préce je uvedeny, ze akym spdsobom by sa mohla dana préca rozsirit, pripadne v ktorych smeroch by sa v danej
problematike mohlo dalej pracovat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zadanie diplomovej prace bolo v plnej miere splnené. Podla mojho odborného nazoru, praca sle¢ny
Kostelnickovej je na nadpriemernej Urovni a splia vsetky technické a formalne poZziadavky na diplomovu pracu,
tie miestami dokonca prevysuje. V praci som nasiel len maly pocet nevhodnych formulacii a preklepov, napr.:

- str. 35, str. 45 a str. 54 — chyba bodka na konci vety
- str. 46 — malo by to byt ,, MATLAB"

PredloZenou diplomovu pracu slecny Kostelnickovej jednoznacne odporucam k obhajobe.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otdzky:

1) Nastr.20 nie je Uplne jasne popisané, Ze ako boli odvodené/ziskané rovnice pod ¢islom (2.3). Sa tieto
rovnice pre odhad optimalnej vzorkovacej frekvencie univerzalne, alebo sa vztahuju len na Obr. 2.9?

2) Na str. 39, pripadne 40 je uvedeny, Ze parameter ,,c“ (rovnice 3.16 a 3.20) predstavuje malu konstantu
zaistujuci numerickd stabilitu. Aka bola hodnota tejto konstanty a ako tato hodnota bola stanovena?

3) Pri popisu obrazku ,Street” je napisané, Ze napis ,Meat With Rice” je na ceduli ¢itatelny v pévodnom
rozliSeni. Podla Obr. 4.4 vSak to pravda nie je, minimalne nie s rozmermi 8688 x 5792 px, kde spominany
napis nie je viditelny. Mohli by ste spresnit toto Vase tvrdenie?

Datum: 26.10.2017 Podpis:
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