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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Ukolem studenta bylo praktické uplatnéni tkol( vicekriteridiniho rozhodovani ve spolegnosti B Braun Medical. V tGvodu bylo
Ukolem studenta popsat moZné metody vicekriteridlniho rozhodovéni, déle analyzovat stav vozového parku ve spoletnosti B
Braun Medical a nasledné sestavit a vyfesit rozhodovaci model pfi feseni obnovy vozového parku ve spoleénosti. V ndvrhové
Casti pak bylo ukolem studenta pfedstavit vyslednou variantu.

Splnéni zadani spinéno

Posud'te, zda pfedioZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Konstatuji spInéni zadani bakalarské prace bez vétdich vyhrad. Otazky, které mi vyvstaly pFi éteni, pfikldadam v celkovém
hodnoceni.

Zvoleny postup Fedeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.
Student postupoval pfi feSeni prace systematicky a v logické posloupnosti fesil jednotlivé éasti bakalafské prace.

Odborna troven B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student velmi dobfe pracoval s teoretickymi znalostmi tykajicich se multikriteridiniho rozhodovéni a dokézal tyto znalosti
pfevést do praxe na konkrétnim pfikladu. Zroven musel odborné komunikovat s experty spolegnosti pro stanoveni kritérii
feSené ulohy, coZ vyZaduje notnou dévku samostatnosti. Vytku bych mél ke kapitole ndvrhové Easti, kde je zhodnoceni
vysledkl velmi strohé a naopak je zde dan vétsi prostor postupu FeSeni v programu Excel, které bych vidél spife jako P¥ilohu

Formalni a jazykova troveii, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivini formdlnich zépisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Typografickd Grover préce je primérnd, jazykova uroven je bohuzel podprimérna, objevuje se znaéné mnoZstvi
syntaktickych i gramatickych chyb. Tyto chyby viak nemaji viiv na celkové porozuméni bakalarské praci jako celku.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posud'te, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérfte, zda jsou vSechny pievzaté prvky radné odliseny od
viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Student umé pracoval s relevantnimi zdroji, jejichZ Uplny vy€et je Fadné uveden na konci dokumentu bakalafské prace. Do
budoucna ale doporuéuji nastudovat citaéni zvyklosti a normy a obzvldité u teoretické ¢asti do dokumentu uvadét vidy
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I odkazy za jednotlivé zdroje ze seznamu literatury, ze kterych je aktudiné citovéno (parafrazovano).

Dal3i komentaFe a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvéreéné prace, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného fedeni, publikaénim vystupam, experimentdini zruénosti apod.
Student dospél za pomoci SW MS Excel k relevantnim a jasnym vysledk(m zavéreéné prace, postup je v praci zfetelny.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Bakaldfskou prdci shledavam z hlediska postupu Feseni a odborné tirovné za kvalitni, student prokdzal
schopnost systematicky a samostatné pracovat na praktickém ukolu a zdroveri zhodnotit nabyté teoretické
znalosti z oblasti multikriterigIniho rozhodovdni, v oblasti citaci a jazykové tirovné se bohuZel objevuji
nedostatky. Celkové hodnoceni zohledfiuje tento zdvér.

Na studenta mdam k prdci tyto dotazy:

1) Na zdkladé jakych kriterii byly vybrdny 4 zakladni varianty po konzultaci s experty firmy? Byla zohledriovédna i
(at uZ dobrd ¢i Spatnd) zkusenost se sou¢asnym vozovym parkem firmy? (str. 23)

2) Jakym zplisobem jste stanovil ve spoluprdci s pracovniky autoservisu hodnoty kvalitativniho kritéria
“znacka"? (V prdci nevysvétiujete a dané kritérium mda pomérné velkou vdhu pfi celkovém vypoctu) (str. 31,
Tab. 11)

3) Prosim o Vase zhodnoceni, kterd kritéria vysledek ovlivnila nejvice a zda povaZujete v této souvislosti
aplikaci multikriteriglniho rozhodovdni za dostateéné objektivni.

PfedloZenou zavérecnou praci doporuduji k obhajobé a hodnotim klasifikatnim stupném C - dobfe.

Datum: 20.8.2017 Podpis: Ing. Jifi RGZicka
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