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I. IDENTIFIKAENT UDAJE

Nézev prace: Navrh varny mikropivovaru

Jméno autora: Karel llavsky

Typ price: bakalafska

Fakulta/dstav: Fakulta strojnf (FS)

Katedra/ustav: Ustav procesni a zpracovatelské techniky
Oponent prace: Ing. Jan Skodilas, Ph.D.

Pracovisté oponenta price: Ustav procesnl a zpracovatelské techniky

1I. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priimérné naroéné

Hodnoceni narofnosti zadani zdvéreéné prace.
Zadani price je zamé&feno na navrh moderniho mikropivovaru. Zadani prace je adekvéatni k zaméfent
a rozsahu studia autora bakalaiské prace, a proto by mél byt schopen splnit cile prace. Cile prace jsou
umérné a dosazitelné v Case, ktery mél student pro vypracovani price k dispozici.

Spinéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd price splfiuje zadani, V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zdu je price oproti zadadni rozsifena. Nebylo-ii zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zgvainost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatka. _

Student vypracoval viechny poZadované body specifikované v zadani. Student splnil cile zadani

Zvoleny postup Fedeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni. o 7
Student zvolit logicky a spravny postup feSeni pfedloZencho problému. VyuZil viech dostupnych
moznosti pro ziskani podkladi a dat potfebnych k vypracovani bakalafské price.

Odborna uroven A -vwborné
Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe. _

Qdborna troveri prvni ¢asti prace je vynikajici, odpovidajici rozsahem studijnimu programu. Podklady
ziskané z praxe byly v praci maximalné a efektivné vyuZity. Vypodet varny je ponékud matouci, nebot
chybi jasné vysvétleni nékterych pouZitych hodnot, nicméné vypodet je spravné. Také je nejednoznaéné
uvedeno umisténi teplotniho idla, 1épe by vie vysvétlilo jednoduché schéma.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost poufivdni formdinich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace po jazykové strance ditelna a po grafické strance srozumitelnd. Nicméng obsahuje mnoZstvi
gramatickych a typografickych chyb, pfedev$im slovosled v&t neni v pofadku. Rozsah prace
odpovida poZzadavkiim na bakaldfskou préci a je v pofadku.

Vybér zdrojii, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddfete se k aktivité studenta pii ziskavani a vyuZivdni studijnich materigit k feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vibér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantn/ zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné
odligeny od viastnich vysledki: a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.
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Student vychazel pfedeviim z Ceskych publikaci, ale zaméfil se i na odborné cizojazy&né ¢ldnky. Student
fadné uvedl zdroje viech pfevzatych a v praci uvedenych informaci.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vjddfete se k drovni dosaZenych hiavnich vysledkii zavéretné price, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k tirovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystuplim, experimentdinf zruénosti apod

Dal# komentafe neuvadim.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pfed komisi,

Student prokazal schopnost aplikace nabytych védomosti ze studia v feSeni praktického problému. Cile

préce byly tispéiné spinény.

r w
Predlozenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - Vyborne.

P¥i obhajobé mam nasledujici otdzky a piipominky:
1) Jakym zpisobem, resp. jaky typ rmutovani bude pouZivat navrZena varna?
2) Naskicujte umisténi teplotniho snimade ve varné niadobé.
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