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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Splnéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bod 2 zadani prace — Eulerova metoda - je zpracovan velmi stru¢né. Chybi zminky o tom, Ze tato nejjednodussi metoda
numerického feseni diferencialnich rovnic dava obvykle neuspokojivé vysledky a jak Ize metodu modifikovat, aby ziskana
aproximace rfeseni byla lepsi. Dale v ¢asti vénované bodu 3 zadani prace bych ocekavala vétsi mnozstvi pfikladd na aplikace
diferencialnich rovnic v elektrotechnice a u pfikladd Fesenych numericky také porovnani vysledk( pfi pouZiti rliznych krok
h.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V ¢asti 1.3.5 tykajici se soustav diferencialnich rovnic bych dala pfednost pouZziti maticového pristupu a popisu reseni pomoci
vlastnich cisel, vlastnich vektord a zobecnénych vlastnich vektori matice soustavy. Pouzity pristup ale chybny neni.

U prikladd, v kterych jsou FeSeny RLC obvody, bych povaZovala za pfinosnéjsi vyresit rovnice nejdfive pro obecné R, La C, a
aZz pak dosadit jejich konkrétni hodnoty. Byla by tak |épe vidét zavislost feSeni na téchto veli¢inach.

| pres nedostatky uvedené zde a v hodnoceni spinéni zadani, povazuji zvoleny postup feseni v zasadé za spravny.

Odborna droven C - dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

V prvni ¢asti prace autor uvadi prehled zakladnich typl obycejnych diferencialnich rovnic a jejich soustav, seznamuje Ctenare
s jejich vlastnostmi a zakladnimi metodami jejich feseni. Dlikazy vét pfitom neuvadi, odkazuje na literaturu, kde je Ize najit.

| kdyZ nejde o Cisté matematickou praci, mél by student prokazat, Ze nastudované latce také rozumi. Proto by mél text
obsahovat i néktera jednoducha odvozeni a vysvétleni souvislosti. Téch ale v praci mnoho neni. Reeni piikladu 2.1 povazuji
za nedostatecné, protozZe ani presné;jsi ze dvou pribliznych feseni nedava relevantni informaci o chovani presného reseni

v blizkosti pravého krajniho bodu intervalu. Autor mél pokracovat v feseni s mensimi délkami kroku h, pfipadné vyzkouset
pouziti neekvidistantniho déleni, které by bylo jemnéjsi v oblasti, kde se feseni rychle méni.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni a jazykové strance je prace na dobré urovni. | kdyZ se nedostatky vyskytuji, neni jich mnoho.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
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pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojli povaZuji za dobry, literatura je citovana odpovidajicim zplsobem.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdini zrucnosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Otazky k obhajobé:

1) V odstavci 1.3.2 popisujete feSeni poc¢atecni ulohy pro rovnici se separovanymi proménnymi. Jak byste postupoval

v pripadé, kdy byste pro jednu takovou rovnici potfeboval vyresit vice poc¢atecnich uloh? Tj. kdybyste mél najit feseni
nékolika uloh, které by se liSily jen poc¢atecni podminkou, rovnice by byla vidy stejna.

2) Numericky ziskané vysledky v Pfikladu 2.1 jsou na konci intervalu zcela nevyhovujici. Pokud bychom pouzili krok h=0,01
nebo jeSté mensi, byla by aproximace reSeni rovnice vyrazné lepsi?

3) Podle obrazk( u ptikladd na feseni van der Polovy rovnice se zd4, Ze aproximace feSeni nalezené Eulerovou metodou jsou
dobré. Jak vypadaji reseni ziskana pti pouZziti vétsich krokd h? Eulerova metoda obecné pfilis dobré vysledky nedava. Je

Z popisu pouZitého programového vybaveni poznat, zda pouziva k vypoctu zakladni Eulerovu metodu nebo néjakou jeji
modifikaci?

Ptfes uvedené vyhrady podle mého nazoru hodnocena prace spliiuje poZzadavky kladené na bakalarskou praci a doporucuiji ji
k obhajobé.

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 7.6.2017 Podpis:
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