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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: CFD simulace miseni chladiva v reaktoru VVER-1000
Jméno autora: Bc. Milan Routner

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav energetiky

Oponent prace: Ing. Karel Gregor, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Centrum vyzkumu Re? s.r.o.

Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce. ;
Diplomova préce je zaddna na odpovidajici Grovni absolventa FS CVUT.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Podle zadani ma DP obsahovat 6 dilci plnéni. VSechny tyto body, které v zadani definuji obsah, jsou v DP
splnény.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup vypracovani DP je spravny. Obsahuje reSersni ¢ast, vlastni praci (provedené vypocty) a
celkové zhodnoceni.

Odborna troven C - dobie

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Resersni ¢ast DP bych ocekaval vétSiho rozsahu. Samostatné problematice miSeni je vénovan maly prostor.
MiizZe to byt viak zplisobeno nedostatkem ¢i nedostupnosti potiebnych zdroji. Je-li to divodem, stadilo by

to takto zminit.

V ¢asti Numerickd schémata by bylo vhodné zacit jejich vyznamem, smyslem a struénym vysvétlenim.
V samotném textu je pak popis nepiehledny. Vhodné by bylo doplnit rovnicemi nebo pfikladem.

V kapitole 6, ktera popisuje provedeni tivodniho ovéfovaciho vypoctu, chybi tivod, cil, popis postupu
provadénych praci, zasazeni do kontextu. Co je smyslem ovéfovaciho vypoétu? Proé je tfeba ho udélat? Jaky
experiment byl provadén na elektrarné? Misto odpovédi na tyto otazky, pfichazi popis jednotlivych krokt
(sam o sobé dobry) jen je skoda, Ze nezname S$irsi kontext, pro¢ se tyto kroky délaji.

Ocenit zaslouzi to, Ze diplomant pracoval s modelem o velkém poctu bunék. Je provedend dobra analyza sité
doplnéna detailnimi obrazky.

Chybi zavér kapitoly 6. Co bylo testovacim vypoctem zjisténo? Zakoncit kapitolu obrazkem neni tplné
vhodné.
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Je jasné, Ze podstata prace je ve tvorbé modell, provadéni nastaveni a vypoctl. Presto je tieba jednotliva
nastaveni komentovat a dosaZzené vysledky zhodnotit. Série obrazkd a grafti je tfeba doplnit textem a
dosazené vysledky interpretovat.

Vhodné by bylo jednotlivé obrazky zachycujici stejnou ¢ast v rliznych nastavenich modelu dat vedle sebe, aby
bylo zifejmé, co se méni. Odkazem na Cisla obrazkl a nutnosti listovat se vse komplikuje.

V posledni kapitole jsou porovnany vysledky experimentu s jednotlivymi modely. Bohuzel je toto porovnani
pro mne zmatecné. Neni definovano co je vysledkem, které veliCiny se budou porovnavat. V pfipadé zminéni
bezrozmérné teploty by ji bylo dobré definovat.

Uvedeny textovy popis by bylo vhodné opét doplnit obrazkem se zakreslenymi misty, na ktera by se v textu
odkazovalo. Vhodné by bylo srovnani hodnot v tabulce a tabulku doplnit komentafem. V jednolitém textu se
vse ztraci.

Uvedené 4 grafy, kde jsou porovnana experimentalni data s vysledky simulaci, je tfeba okomentovat. Nelze
je ponechat bez komentafe, je tfeba provedené srovnani interpretovat a dojit k néjakym zavéram.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v pradci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Diplomova prace je po formalni strance zpracovana vyhovujicim zplisobem. Pfesto se ve formatovani

vyskytly drobné nedostatky (chybi Cislovani hlavnich kapitol, pouZita souvéti méni nékdy v pribéhu pfedmét
a jsou zbytecné krkolomna — ubira to na plynulosti textu).

Prace obsahuje v tivodu seznam tabulek a obrazkd, seznam pouzitych symboli a oznaéeni, pouzité zkratky.
Pfesto je vhodné, pfedevsim u rovnic a technickych popist, tyto symboly definovat i na pFislu§ném misté —
pomohlo by to v lepsi orientaci.

V tvodnim odstavci, ktery miSeni chladiva popisuje, se velmi tézko orientuje. Bylo by vhodné doplnit
obrazkem a jednotliva mista, stav, komponenty a procesy odislovat. Na toto ¢isla pak odkazovat v textu.

Kapitola 3 je dostacujiciho rozsahu, popis je ale pfilis kostrbaty, utrzkovity a pfili§ nenavazuje. Pfipadné
navaznost jednotlivych podkapitol neni vysvétlena a jsou pouze poskladany vedle sebe. Jednotlivé
podkapitoly by mohly byt zakonceny vlastnim komentafem v navaznosti na pouZiti v praktické ¢asti.

V podkapitole 6.3.5 Volba vypocetnich schémat by bylo lepsi uvést nastaveni v tabulce a pfipadné doplnit
popisem. Takto v textu je to neprehledné. Stejné tak v 6.3.7 Realizace vypo¢tu. Tabulka pisobi vidy
prehledné a jasné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fddné
odliSeny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Reser3ni ¢ast DP bych o¢ekdval vétsiho rozsahu. Samostatné problematice mi$eni je vénovan maly prostor.
Mduze to byt vSak zplisobeno nedostatkem &i nedostupnosti potfebnych zdroji. Je-li to diivodem, stacilo by

to takto zminit.
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U teoretickych ¢asti — popis modelovani turbulence - bych o¢ekaval ¢erpani z vice zdroja, jejich lepsi citaci a
¢lenéni textu. Kapitola je tak p¥ilis obsahla, aniz by néco prinasela. Popis jednotlivych modell by mohl byt
komentovan.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Prace fesi zajimavé téma a zpracovava jej v dostatecné Sifi. ReSersni a teoreticka ¢ast obsahuje podstatné

informace, ale mohla by byt vice plynula a ¢erpat z vice zdroji. V praktické ¢asti je tieba ocenit praci s modelem
o vysokém poctu bunék a nastaveni komplexniho vypoctu v riiznych modifikacich. Je $koda, Ze interpretaci

vysledkd se nedostal vétsi prostor, zde by mél pravé diplomant odvedenou préci spravné ,prodat”.

- Co bylo testovacim vypoctem zjisténo?

- Jak byl ¢asové ndarocny vypocet pro jednotlivé varianty vypoctovych modeli?

- Jaky byl nejvhodnéjsi model turbulence a pro¢? Je kritérium pouze shoda s experimentdlnimi
daty jednoho druhu?

- Daly by se provedené vypocty vyuZit na stanoveni néjakych doporuceni pro provoz reaktoru?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 2.2.2017 Podpis: Karel Gregor v.r.
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