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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Prace se zabyva analyzou geometrickych vlastnosti redlného modelu radialni turbiny a vyvojem jejiho zjednoduseného
parametrického CAD modelu. Dle zadani musel student zvladnout jak zaklady pocitacové grafiky, tak jeji praktické pouZiti pro
feseni redlného problému. Proto hodnotim zadani jako narocné.

Splnéni zadani

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliuje zaddni. V komentadri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Prace bezezbytku splnila zadani. Byl vyvinut a popsan zjednoduseny model turbiny a ten je v praci prezentovan napfriklad na
str. 26 nebo 35,

Zvoleny postup feseni

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resen.
Postup feseni naprosto vyhovuje zadané Gloze.

Odborna Groven

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladuii a dat
ziskanych z praxe.

Z prace je zfejmé, Ze se student velmi dobre orientuje v problematice modelovani ploch pomoci metod pocitacové grafiky a
Ze si tézZ osvojil praci s modelovacim softwarem Rhinoceros 3D.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Po formalni strance nelze praci nic vytknout. Znaceni je srozumitelné, ilustra¢ni obrazky jsou nazorné s citelnymi popisy a
prace ma jasnou a logickou strukturu.

Vybér zdroji, korektnost citaci

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddnée odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace ipIné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student se odkazuje na 11 praci, z velké ¢asti se pfitom jedna a vysokoSkolska skripta ¢i studijni materialy. V
seznamu citovanych praci je chybné uveden odkaz [3] (autor M. Lavicka je ze ZCU v Plzni, nikoliv z CVUT v Praze) a
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v praci jsem nenalezl odkaz na [2], [8] a [11]. S vyjimkou téchto nedopatFeni Ize povazovat vybér zdroji za
pfiméreny a citace za odpovidajici FeSenému problému.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkti zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledku, nebo k tirovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vytvoreny zjednoduseny model radialni turbiny je vyznamnym prinosem pro modelovani pritoku turbinou. Zatimco plvodni
model obsahuje rfadu drobnych detaild, které ¢astou vedou k problémuam pfi tvorbé sité a pfi nasledném vypoctu,
zjednoduseny model tyto detaily zanedbava. Diky tomu se pfi autorem zminéném vypoctu podafilo sniZit pocet bunék z cca
8 miliénu u plvodniho modelu na 3,5 miliénu u ndhradniho modelu.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace predstavuje vyznamny prispévek k problematice modelovani pratoku radialni turbinou. Vyvinuty
zjednoduseny model vyrazné ulehcuje praci pri vytvareni vypocetnich siti a umoznuje pfipadnou automatizaci
analyzy rliznych geometrickych variant napriklad za G¢elem tvarové optimalizace. Prace velmi detailné popisuje
geometrii turbiny a postupy, které vedly k vyvoji zjednoduseného modelu. Cely text ma pak spise charakter
navodu ci postupu prace a to se ponékud nepfiznivé projevuje na jeho Citelnosti. Toto je vSak dano predevsim
pozadavky resené tlohy a ani v nejmensim to nesnizuje kvalitu nebo vyznam celé prace.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném

Datum: Podpis:
Doc. Ing. Jifi First, PhD.
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Práce se zabývá analýzou geometrických vlastností reálného modelu radiální turbíny a vývojem jejího zjednodušeného parametrického CAD modelu. Dle zadání musel student zvládnout jak základy počítačové grafiky, tak její praktické použití pro řešení reálného problému. Proto hodnotím zadání jako náročné.
	Splnění zadání
	
	Práce bezezbytku splnila zadání. Byl vyvinut a popsán zjednodušený model turbíny a ten je v práci prezentován například na str. 26 nebo 35,
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Postup řešení naprosto vyhovuje zadané úloze.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Z práce je zřejmé, že se student velmi dobře orientuje v problematice modelování ploch pomocí metod počítačové grafiky a že si též osvojil práci s modelovacím softwarem Rhinoceros 3D.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Po formální stránce nelze práci nic vytknout. Značení je srozumitelné, ilustrační obrázky jsou názorné s čitelnými popisy a práce má jasnou a logickou strukturu.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student se odkazuje na 11 prací, z velké části se přitom jedná a vysokoškolská skripta či studijní materiály. V seznamu citovaných prací je chybně uveden odkaz [3] (autor M. Lávička je ze ZČU v Plzni, nikoliv z ČVUT v Praze) a v práci jsem nenalezl odkaz na [2], [8] a [11]. S výjimkou těchto nedopatření lze považovat výběr zdrojů za přiměřený a citace za odpovídající řešenému problému.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.
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