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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prdmeérné naroéné
_Hodnaceni ndroénosti zadani zdvéreéné prdce.

Nérocnost zadani odpovida napini bakalaiské prace.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splifiuje zaddni. V komentd#i pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatki.

PfedloZena prace spliiuje zaddni. Student fedil praci v souladu s pokyny pro jeji vypracovani a splnil vechno body v rdmci
zadani prace.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody fesent.

Zvoleny postup feleni dané problematiky je spravny, metodika odpovida obvykle pouzivanému zplschu fedeni. Logickd
stavba prace je odpovidajici feSeni daného zadani. Nékteré &asti Fedeni vypottové &asti nejsou dostateéné popsdny a
vysvétleny.

Odborna aroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Pro feSeni autor vyuzil vhodné literdrni zdroje. Rederdni &ést préce je rozsahl4 a dostatecnd uvadi danou problematiku.
Vypocet neni zcela jasné popsdn, chybi bliZ&i popis bilanci ob&hu a postup uréeni vyslednych parametrad. To znesnadriuje
orientaci ve vypocCtové ¢asti a kontrolu vysledkd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dabfe

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisii obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Rozsahem, po formdlini a jazykové strénce je prace na odpovidajici Grovni. Vypoctova &ast prace by méla byt prehlednéji
clenéna a popséna.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda Jjsou vSechny pfevzaté prvky iadné odliseny od

vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda Jjsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi
~zvyklostmi a normami. e

Student vyuZil v dostateéné mife dostupné zdroje. Zdroje jsou F‘é:dhvé'éitové{ny a jejich zapis odbovn’aé‘ obv&kl?[ﬁ normam.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysiedks zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofenédho feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.
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Urover préce znaéné snizuje nedostate¢né zpracovana vypoctova ¢ast, jejiz hiavni body by mély byt sou&asti diskuze u
obhajoby prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor v praci zpracoval reSer3i zdrojl vyuZivajicich biomasu a technologii su$eni biomasy, navrhl tepelné obéhy
bez a se suSenim biomasy, které nasledné energeticky porovnal, a na zékladé tohoto srovnani vyhodnotil pfinos
suseni. Soucasné tak spinil v8echny body vrdmci zadani prace. Reerini &ast prace dostateéné uvadi oblasti
energetického vyuZiti biomasy a jejiho sudenf. Jeji soutasti je popis zdroji v €R vyuZivajicich biomasu jako palivo,
na zakladé &eho? jsou voleny parametry pro navrhované energetické obéhy. Uvedené energeticke cbéhy bez a se
susenim jsou sprdvné navrieny. Energetické bilance obé&hu nejsou zcela popsany, co? zhoruje orientaci
v pouZitém postupu, jeho logicka stavba se ale zda byt spravnd. Nékteré parametry neodpovidaji oéekdvanym
hodnotam a vzhledem k malému popisu vypo&tu neni jasné, jaké hodnoty jsou zadané, jaké prevzaté z literatury a
jaké dopotitané. Nékteré hodnoty nejsou dle oponentova nazoru spravné. Proto by se oponent na postup
bilancovani dale informoval v rdmci diskuze. Rozsahem i po formalni, grafické i jazykové strdnce je préce na
odpovidajici Grovni.

K diskuzi navrhuji tyto otdzky:

1. MdZete bliZe popsat postup bilancovéni ob&hu se suéenim na Obr. 8? Jakym zplsobem byly uréeny
mnozstvi odbérové pary v bilancovanych obézich atd..?

2. Jakym zplsobem se urci teplo potfebné na su$eni paliva?

3. MiZete detailngji vysvétlit Obr. 10 a konstatovdni, fe Utinnost ob&hu bez sugeni se zvysuje s klesajici
vlhkosti paliva a i€innost ob&hu se su$enim naopak se snizuje s klesajici vihkosti paliva?

PfedloZenou zavérectnou préaci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobte.

Datum: 20.6.2017 Podpis: 7 //
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