CVUT v Praze
Fakulta stavebni
Katedra konstrukci pozemnich staveb

Oponentni posudek bakalarské prace

Student: Vladimir Vacek

Nazev prace: Méreni vzduchotésnosti oken in-situ ve starsSich budovach
Vedouci bakalarské prace: Ing. Jifi Novak, Ph.D.

Oponent: Ing. Jan Ficenec, Ph.D.

Datum odevzdani: 24. 5. 2017

I. Kritéria hodnoceni

Kritéria hodnoceni A B C D E F nehodnoceno

Splnéni cilt a zadani prace

Odborna drovern prace

Vhodnost pouzitych metod

Formalni a graficka aroven prace
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Srozumitelnost prace
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Schopnost studenta vnimat reSenou |:| |X| |:| |:|

problematiku v Sirsich souvislostech

[]

[]

Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. PFipominky k praci

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % stranky):

Prace naplfiuje zadani v oblasti méfeni vzduchotésnosti oken in-situ. Konkrétné se jedna o resersi vdané
oblasti, vyhodnoceni souboru méreni, kterému bylo poskytnuto, provedeni vlastniho méreni, analyzu
dosazenych vysledkd, pripadovou studii vlivu vymény oken na energetické a tepelné vlhkostniho vlastnosti
budov.

Odbornou uroven prace hodnotim velmi dobfe. Student vyhodnotil dosazené vysledky cizich méreni i sva
vlastni. Student zaroven prokazal zvladnuti zadaného ukolu. Prakticky u vSech vysledk(l je provedena analyza
zjisténych skuteénosti, kterd dosazené vysledky zdlvodriuje. Pouze je Skoda, Ze v souboru hodnoceni chybi
vétsi mnoZstvi oken soucasné konstrukce, pfipadné v riznych materidlovych variantach (dfevo / plast / hlinik) a
zejména pak analyza rdznych fesSeni pfipojovacich spar (vnitfni a vnéjsi tésnici uzavér, zplsob zacisténi apod.).
Pravé zplsoby osazovani novych oken a zejména zdlGvodnéni spravného reSeni pripojovaci spary jsou z hlediska
zajisténi efektivniho fungovani vyplni otvoru klicové.

Vhodnost pouzitych metod a postupld hodnotim velmi dobfe. Student prokazal zvladnuti méreni metodou
blower door testu. Domnivam se, Ze i zvoleny postup méreni kombinaci metody postupného utésfiovani a
metody pomoci félie a clony byl spravny a pfispél k ziskani korektniho vysledku.

-l Verze 1.0




Graficka Cast prace je zpracovana prehledné a obsahuje dostatek obrazk( a grafli, které jednotlivé zavéry
doplriuji / vysvétluji.

Prace je napsana srozumitelné a prehledné, vie je systematicky popsdno a dokumentovano, umoZiiuje dobrou
orientaci ve sledovaném problému.

Rovnéz pozitivné hodnotim schopnosti studenta vnimat problematiku v SirSich souvislostech, kterou prokazal
zpracovanou pfipadovou studii , kterou nad ramec zadani rozsitil i o problematiku vihkostniho chovani.

Ill. Doporuceni pro rozpravu

Pro ucely rozpravy doporuduji nasledujici (povinné pole):

e  Str. 22: Prosim blize vysvétlit, v jakych pfipadech je vhodné pouzZiti metody ,méfeni pomoci félie a
clony”. V dalSi ¢asti prace je tato metoda €asto pouzivana.

e  Str. 23: Pfi vysvétleni metody méfeni prfed a po vyméné oken se uvadi, Ze rozdil ve stavu prfed a po
vyméné priblizné odpovidd prlvzdusnosti starého okna. Neni ovSsem zcela zahrnut vliv pfipojovaci
spary. Jakym zpUsobem by student dany popis méreni rozsifil, aby vliv pfipojovaci pary byl eliminovan.

e Str. 10: Je velmi stru¢né popsdna veli¢ina ,exponent proudéni“. Prosim blize tuto veli¢inu vysvétlit
(zejména k éemu se vyuZiva a jakou vlastnost popisuje), nebot v dalsim vyhodnoceni je tento parametr
Casto uzivan.

e  Str. 37: Upozornuji, Ze tvrzeni o pfinosu zatepleni ke zvySeni vzduchotésnosti pfipojovaci spary neni
zcela korektni, nebot publikovanych vystupd z méfeni ukazuje, Ze dodateéné kontaktni zatepleni
zvySeni vzduchotésnosti obalky budovy v zasadé nepfispiva.

e Str. 61: V grafu na obr. 30 je patrné, Ze u obou oken pii méreni pripojovaci spary dosahovano nizsich
hodnot u pretlaku nez u podtlaku. Naopak u funkcni spary je v pripadé jsou hodnoty u pretlaku vyssi
neZ podtlaku ¢i prakticky shodné. Prosim aby se student pokusil toto zdlvodnit.

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou bakalarskou praci znamkou:

B

Pouzivanda stupnice hodnoceni:

A B Cc D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného jako oponent predloZzené bakalarské prace:

|Z| Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Usti nad Labem dne 22. 6. 2017

Ing. Jan Ficenec, Ph.D. Z//[C/&
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