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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

ggﬁlrzlk()rr:te'jingﬁarakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Naroc¢nost tématu je pfimérena bakalarské praci. Nékteré ¢asti zadani jsou vsak nevyvazené (napf. nastaveni poctu
opakovani je zanedbatelna drobnost v porovnani s ostatnimi vlastnostmi a poZzadavky na testy).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZzena ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Hlavni ¢ast zadani - samotnd podpora, realizace a vyhodnoceni testl neni v praci viibec popsana. V praci jsou navrieny
zéklady test(, ale jiz viibec neobsahuje popis vyhodnoceni vysledk(, tvorby grafll, které jsou explicitné zminény v zadani

prace. Nelze akceptovat praci, ktera nenapliuje vSechny ¢asti uvedené v zadani.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
=nesplnuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.
Komentdr:

Realna délka nedostahuje ani 30 stran, protoze prace obsahuje zbyte¢né obrazky/loga firem, které maji byt uvedeny v
priloze. Déle obsahuje prazdné strany (napf. 14, 24).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 30 (F)
prace

}I:gg:fdl';relfezréz:pfedloiené ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Teoretickou ¢ast prace Ize Castecné akceptovat. Zakladni popis databazi a vy¢lenéni NoSQL databazi je v poradku, prilisSny
prostor je vénovany rozboru scriptovacich jazykd, ktery je v kontextu tématu prace nepodstatny. Po faktické strance prace
obsahuje chyby, napftiklad chybny popis CAP teorému, nepravdiva prohlaseni (napf. "Tradicni databazové systémy
(predevsim relacni DBS) jsou stale hlavnim zpusobem ukladani a spravy dat, ale jiZz nekolik let nejsou jedinym zpusobem.").
Chyby obsahuiji i vlastni navrhy - napfiklad v obr. 5.1 je nelogicky popsan use case pfi pouZziti existujici konfigurace (chybi test
validity).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 60 (D)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.




Komentdr:
Prace obsahuje chybéjici diakritiku a jak jiZz bylo zminéno, obrazky umisténé v textu misto pfiloh (neni divod je davat pfimo
do textu).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 70 (C)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Pouzita literatura pokryva téma prace, obc&as jsem si vSiml, Ze je zdroj uveden az v pozdé;jsi €asti textu, nez by bylo relevantni.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 20 (F)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Jak jiz bylo zminéni, prace neni kompletni a vysledky nejsou dostatecné ani pouzitelné. Chybi znaéna €ast a bez ni neni prace
pouzitelna. Smysluplny je pouze teoreticky zacatek.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

V préci bylo zminéno, Ze jednotlivé grafové databaze se budou pouzivat skrze JAVA rozhrani, které bude autorka prace
vyuZivat. Nikde jsem nenasel jedinou zminku, jak by mélo toto rozhrani vypadat a to pominu, zZe pravé toto rozhrani je
klicovou a nejdulezitéjsi soucasti celého méreni. Bez navodu a konkrétni ukazky, jak toto rozhrani vytvofrit nedava celd prace
smysl!

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

- pro¢ chybi ¢ast zadani (vystupy, grafy)?

- jak md vypadat JAVA rozhrani pro jednotlivé grafové databaze?
- kde je ukazka takového rozhrani?

.

- co znamena "P" v CAP teorému?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 20 (F)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:
Udélenych 20 bodU je za teoretickou ¢ast, bohuZel to hlavni, pouZitelnd prakticka ¢ast prace, kterd by naplnila zadani chybi.

Podpis oponenta prace:



