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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

ggﬁlrzlk()rr:te'jingﬁarakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:
Cilem prace je navrh a implementace modult v jazyce Python, umoZiujici prezentaci, ukladani, archivace, sdileni a dalsi
operace s daty Ustavu organické chemie VSCHT. Vysledkem je spoluprace s CESNET a vyufziti jejich repositafe pro uloZeni dat.
SloZitost zadani je ve spolupraci s nékolika institucemi, prace s nékolika technologiemi, zahrnujicimi nejen Python.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

gglsjlljsd{ire,,tircllg'phdloiené ZP spliuje zadéni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spInény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Prace spliiuje zadani. Drobnou vytkou je, Ze import laboratornich denikl nepouziva pfimo webovych sluzeb jak je zminéno v
zadani. Import je vyresen pfimymi pfistupy do aplikaci. VSe je v praci ale objasnéno. Dale je uvedeno v zadani, Ze bude jedno
z dil¢ich feseni publikovano do Fedora Repository, to neni v praci objasnéno. Navic oproti zadani byla prace publikovana a
prezentovana na konferenci ILIDE 2016.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splfiuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace je z hlediska rozsahu na spodni hranici. Na mnoha ¢astech prace se opakuji neustdle stejné informace a tedy nepfindsi

nic nového. Z hlediska zadani neni objasnéna volba pfipadnych dalSich technologii a tedy jejich podrobny popis v praci. V
zadani jsou jiZ technologie uréeny (Fedora, Python, ...).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 55 (E)
prace

gggixsdl'fcrelfezrcﬁ predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Po vécné strance shledavam praci v poradku. Z hlediska struktury prace obsahuje tyto hlavni kapitoly: popis problému,
soucasna reseni, vybér technologii, navrh a implementace. Vétsina obsahu je soustfedéna do navrhu a implementace, kde
jsou jednotlivé faze rizné michany a zaménovany. To vyrazné snizuje Citelnost. Prace neobsahuje Zadné testovani. V praci je
také ¢asto popisovana prace, pro kterou je zminén jako autor Mgr. Miroslav S?imek. Neni jasna linie mezi praci studenta a
cizi praci.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni uroveifi prace 90 (A)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Po typografické strance shledavam praci v porddku — nékteré obrazky/vypisy by ale zaslouzili pfesun do pfiloh. Jazykovou
stranku shleddavam také v poradku, nejsem ji ale schopen vzhledem ke slovenstiné jednoznacné posoudit.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 75 (C)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

V prdci jsou vyuZity pfedevsim zdroje — elektronické dokumentace technologii (celkem 18). Dalsi jsou zminény priibézné v
textu. Jak jiz bylo zminéno v ¢asti 4, je v praci popisovana i prace jiného autora a neni jasna linie mezi vlastni praci studenta a
jiného autora.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vysledkem jsou funkéni moduly. Prace byla i publikovana a prezentovana na konferenci ILIDE 2016.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:
Vystupy jsou vyuzitelné i pro dalsi instituce, které jiz dle textu projevili zajem o toto Feseni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

- Upfesnéte ktera ¢ast prace je pfevzata a co je vlastni feSeni.

- JelikoZ je zminéna v praci i moznost zvefejiovani/publikovani dat. Jak je feSena licence a pfistupy k datam?
- Jak byla prace testovana?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 65 (D)

gﬁfr:stekrsl:gfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student se seznamil s velkym mnozstvim technologii. Dale fesil mnozstvi redlnych a praktickych problémui vyZadujicich
Sirokou znalost teorie i technologii. Tyto problémy se podafilo v ramci prace Uspésné vyresit. Implementoval nékolik modulli
zajistujicich praci s daty nad repositdfem CESNET — import dat z externich aplikace laboratornich denikd, spréva pfistupovych
prav, prezentace dat Ustavu organické chemie VSCHT apod. | pfes nedostatky zminéné vyse, které jsou pfedev$im na Grovni
textu, doporucuji k obhajobé.

Podpis oponenta prace:



