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Masarykuv ustav vyssich studii
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HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
Studijni program: Specializace v pedagogice
Studijni obor: Ugitelstvi odbornych predmétd

Posudek oponenta prace

Jméno posluchace: Masopust Lukas
Nazev bakalarskeé prace: Metodika inovace Skolniho vzdélavaciho programu
Nazev bakalarskeé prace — Methodology Innovation of the school education
anglicky: programe
Vedouci prace: prof. RNDr. Emanuel Svoboda, CSc.
Oponent: Ing. Mgr. Vladimir Vana, CSc
Hodnoceni:
vaha oblasti V | pfidéleny pocet bodu B
hodnocena oblast (%) (0-10)
metodologicka Groven 25 9 v
pedagogicka troven 30 9 D
napaditost, tvofivost 30 10 il
jazyk, stylistika, provedeni 15 10 v
Celkové vazene bodové hodnoceni (%) 94,5
vysledna znamka: A
bodové hodnoceni
klasifika&ni stupen ECTS A Tk anolicky
A 100 - 80 vyborné excellent
B 89 - 80 velmi dobre very good
C 79-70 dobre good
D 69 - 60 uspokojivé satisfactory
E 58 - 50 dostateéné sufficient
F < 50 nedostatecné failed
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HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
Studijni program: Specializace v pedagogice
Studijni obor: UcCitelstvi odbornych pfedmétu

Posudek oponenta prace

Predlozena bakalafska prace ma rozsah cca 45 stran. V uvodni, teoretické
asti, jeji autor vysvétluje zakladni pojmy souvisejici s RVP a SVP pro stfedni
odborné vzdélavani , jejich funkcemi a cili sttedniho odborného vzdélavani.

StéZejni Casti prace je pak nasledujici Cast, ve které se autor podrobné
zabyva metodikou tvorby SVP od jeho ideového navrhu aZz po jeho kone&nou
realizaci. Zde velmi ocefiuji zejména vyuziti pogitadového programu INSPIS od CSl a
popis jeho vlastnosti, funkci a pfinosu pfi tvorb& SVP.

V dal$i &asti prace pak autor jim navrzenou metodiku tvorby SVP nazorné
predvadi na konkrétnim navrhu SVP pro SPSE Jeéna. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
o zasadni inovaci stavajiciho SVP, uvadi v této &asti své prace i analyzu souéasného
stavu vyuky dle stavajiciho SVP a divody nutnosti inovaci. Prace maze byt i
voditkem a inspiraci pro tviirce SVP na dalsich stfednich odbornych $kolach. To ze
tyto Skoly &eka v brzké dobé& nutnost inovovat jejich SVP je zfejmé z toho, ze SVP
na t&chto Skolach vznikaly ve stejné dobé, kdy MSMT CR (resp. NUOV) vytvarel
RVP a $koly mély uréeno, do kdy maji realizovat své SVP a tedy SVP na té&chto
Skolach maiji pfiblizné stejné stafi. Nyni musi tyto Skoly reagovat na potfebu
vychovavat stfedoSkolsky vzdélané odborniky pro program Prumysl 4 (Industry 4),
nékdy nazyvany 4.primyslovou revoluci.

DOPORUCENI K OBHAJOBE
Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 18.5.2017

podpis oponenta:

Otazky k obhajobé:
1) Ve své praci podrobujete sou€asny RVP znacné kritice. Jaké paramametry by mél
podle vas mit?
2) Jaké mékké dovednosti je tfeba rozvijet u IT expertll dle Vami navrzeného SVP?

3) Jak nedostate&né personalni kapacity ovlivni nasazeni SVP do praxe?

4) Pfedepisuje RVP i skladbu pfedmétt a jejich napli? Nakolik je tfeba toto v SVP
dodrzet.






