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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Technicka podpora ramového leSeni
Jméno autora: Bc. Roman Dekret

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Technologie staveb

Oponent prace: Ing. Jan Vesely

Pracovisté oponenta prace: Peri, spol. s r.o.

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
K tomuto tématu je minimum relevantnich informaci, nebot vyrobci software zdrojové kédy nedavaji k dispozici

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

SpInéno bez vyhrad

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Bez pripominek, byl pouZit pro budouci uZivatele programu vhodny program, ktery uziva vétsina techniku

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe.

Diplomant prokazal vybornou znalost problematiky, nastudoval programovani v prostiedi MS EXCEL a vytvofil dostupny

produkt vyuZitelny zejména pro malé stavebni firmy, které na profesionaini software nemaji finanéni prostiedky. Uvodni
Cast mohla byt podrobnéjsi, obsahuje také mnoZstvi nepresnosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Jedna z lepsich praci (s ohledem na soucasnou jazykovou Urover studentd).

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student porovnal tradi¢ni ramova leseni, skoda jen, Ze leSeni s délenym ramem (PERI) odsunul do kategorie ,dalsi“ —

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Zajimavé téma, dostupny v praxi pouZitelny produkt.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Uvodni €ast je pomérné obsahla a zahrnuje vie potfebné, nicméné by mohla byt podrobné&jsi.

Vlastni prace je dostatecné objemna a student jde do potifebné hloubky. Mohlo byt vice obrazového materialu.

Student by mél vysvétlit nasledujici dotazy:
1. Které casti programu by mély byt jesté doplnény (to neni kritika programu, ale kazdy produkt je vhodné
rozsirovat).

2. Poufil jste jiz program v praxi (kromé pfikladu v diplomové préci) a jaké jsou odchylky od skutecnosti?
3. Jak se provadi kontrola upevnéni kotvy leseni?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 10.6.2017 Podpis:
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