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Pracovi$té vedouciho prace:  Ustav logistiky a managementu dopravy

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentafr.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student bohuzZel nerespektoval terminy urcené obéma vedoucimi k odevzdani zavérecného draftu prace a
nebylo tak v silach vedoucich upozornit ho na nedostatky, které prace po finalnim odevzdani vykazuje.
Nejzasadnéjsi problém vidime v kapitole zabyvajici se konkurenci resp. analyzou konkurence, kterou

v predloZené formé povazujeme za nedostatecné zpracovanou. Stejné tak v navrhovaném podnikatelském
planu Ize nalézt nékolik nedostatkd. Zcela postradame navrh cenové varianty resp. jeji rozklad a zdGvodnéni.
Vzhledem k faktu, Ze klicova ¢ast prace (financ¢ni rozvaha) nebyla konzultovana, resp. vznikla aZ v poslednich
dnech pfed odevzdanim, neni mozné posoudit relevantnost vstupnich dat s ohledem na chybéjici zdroje. Pravé
chybéjici zdroje, mény a jednotky v grafech, tabulkdch, ale i samotném textu, bohuZel deklasuji mnoZstvi
vypoctl a kvalitné zpracované varianty vyvoje hospodareni firmy

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priubézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Odborna uroven D - uspokojivé
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdrojui, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Chybna préce se zdroji. Chybéjici mény a jednotky v grafech a tabulkach.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace byla velmi pékné zadata, student aktivné a pravidelné konzultoval. Bohuzel, zde vse také skoncilo. Student
delsi dobu predkladal pouze dilci vysledky v podobé textu resp. resersi problematiky a prace rozhodné nespéla do
stavu odevzdani. Z dGvodd pracovnich Ukold obou vedoucich byl nékolikrat upozornén, Zze termin pro finalni
konzultace je 19. 5. 2017, coz je i termin odevzdani findlniho draftu konecné DP. V tomto terminu vSak prace stale
vykazovala hrubé nedostatky a postradala klicovou vypoctovou ¢ast, ktera je v konecné predlozené formé velmi
rozsahla, ale vznikla aZ v poslednich dnech pfed odevzdanim. Zde oviem nejsme schopny relevantné posoudit jeji
plvod a spravnost, chybi-li porovnatelné hodnoty s konkurenci a opét rozklad cenové tvorby produktu.

Vyslednd navrhovana znamka odrazi tedy jak pfistup studenta, ktery zcela ignoroval pokyny obou vedoucich
ohledné casového planu vypracovani DP, ale predevsim nedostatky, které ve vysledné préci shledavame jako
zavazné.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotime klasifika¢nim stupném D - uspokojivé.

Datum: 15.6.2017 Podpis:
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