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1I. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

A4 v

Zadani prumerné narocné

_Hodnoceni narocnosti zadani zaverecné prace.
Zvolena problematika je v soucasnosti velmi aktivné resena v disledku zvySenych pozadavkl pro reSeni problematiky
lokalizace coria, jez by se v pripadeé rozvoje tézkeé havarie reaktoru typu VVER-1000/320 vytvofrilo. Strategie IVR je jednou

z alternativ reseni, které se intenzivneé studuji z pohledu realizovatelnosti, coz znamena prozkoumani nejen fyzikalni
uspesnosti strategie, ale také technické realizovatelnosti nezbytnych uprav na provozovanych blocich, bez kterych nelze

strategii implementovat. Prace souvisi s vyzkumnou casti na prokazani fyzikalni dspésnosti strategie. Zadané téma je pro DP
nove a vhodne.

Spinéni zadani splneno s vetsimi vyhradami
Posudte, zda predlozena zavérecna prace splnuje zadani. V komentari prfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spineny, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a

pripadne i priciny jednotlivych nedostatka. Tt L R (o IR B T Ty g o
Pokud bychom praci hodnotili pouze z pohledu, zda byly navrzené modifikace ovéreny, pak Ize konstatovat, ze zadani
splneno bylo. Hodnoceni vsak posuzuje komplexnost pristupu a zde je nutno konstatovat, ze prace je v Uvodni reSersni ¢asti
velmi povrchni, nepresna a mnoha tvrzeni nejsou zcela platna. V ¢asti vénované vlastnimu vypoctovému ovéreni je nutné
vytknout radu nedostatku spocivajicich ve velmi nedostateCném referencovani zdroju, naprosté absenci odkaz na obrazky
resp. tabulky ve vztahu k jejich oznacovani, chybejici popisy vyznamu proménnych z pouzitych korelaci, absence indexovani
k jednotlivym castem provadénych vypoctu, coz vede k situaci, kdy se opakuji vzorce s dosazovanim za stejné pojmenované
promenng, ale jinymi velicinami a také absence detailniho popisu modifikaci a podminek pouziti jednotlivych vétvi
modifikovaného zarizeni BESTH-2. S textovou Casti DP byla oponentovi dorucena rovnéz sada tfi vypocétovych sesitu
zpracovanych v MS Excel, ale v celé textové ¢asti DP neni na tyto seSity zadny odkaz a je tedy nejasné, jaké je jejich pFipojeni
k DP, tj. zda jsou prilohou nebo nikoliv.

Zvoleny postup reseni
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V resersni casti DP, tj. kapitoly 2az 4 je pristup velmi nedostatecny, nebot tyto ¢asti neobsahuji zasadni poznatky

z popisovanych oblasti a misto toho obsahuji pouze velmi povrchni popisy bez jakéhokoliv rozboru. Nejzasadnéjsi je to u
kapitoly 4, ktera je zamerena na experimenty pro IVR, tj. v uzkém vztahu k nasledujici vypoctové ¢asti, ale popisované
experimentalni zarizeni jsou pouze pojmenovany, uvedeny nékteré z charakteristik, ale rozbor vysledk a jejich vyuzitelnost
nejsou v zadném ze jmenovanych prikladt uvedeny.

Ve vypoctovych castech hodnocené DP je pristup znacné vhodnéjsi a jednotlivé posuzované vlastnosti modifikovaného
reseni jsou zhodnoceny. Hlavnim nedostatkem této Casti je naprosta absence vyhodnoceni variantnich podminek, nebot
vlastni DP pracuje pouze s jednou sadou hodnot navrhu, alternativni zadani jsou zpracovany v oponentovi samostatné
poskytnutych sesitech v MS Excel, které vSak nejsou nijak odkazovany ve vlastni DP. Dal$im z nevhodnych pfistupu je
absence vyhodnoceni chyb v pripadé pouziti korelace misto primych hodnot, napf. Graf 6, ke kterému je pouze
komentovano, ze ma , jistou nepresnost”, coz je pro technické hodnoceni, jakym DP ma byt, zcela nepfimérené netechnické
vyhodnoceni. Za dalSi velmi nevhodny pfistup Ize povazovat pouzivani shodnych oznaéeni proménnych v mnoha korelacich
pro ruzné pocitane veliciny (napf. mistnich nebo trecich ztrat rliznych ¢asti zafizeni). Zde by spravnym pfistupem bylo
jednoznacné oznaceni jednotlivych usekt a mist pomoci indexu a do jednotlivych pak dosazovat nejprve indexované veliciny

castecne vhodny
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pristupu jsou pouzité popisky u obrazku a tabulek, které se opakuji, a ¢tenar z jejich seznamu nemuze jednoznacéné
_identifikovat jejich obsah.

Odborna uroven E - dostatecneé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prace, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
Ziskanych z praxe. .

Zde je opet nutné rozliSit dvé zakladni ¢asti DP. ReSersné popisnou (kapitoly2-4), které maji velmi slabou uUroven a nepfinasi
zadné dostatecné zhodnoceni dané problematiky, ani strukturované sezndmeni s problematikou a uvozeni obsahu
naslednych vypoctovych ¢asti. Tyto ¢asti obsahuji i nepresné citace, které obsahu davaji jiny vyznam, nez jev plivodni
literature.

Druha vypoctova cast je z hlediska odborného na podstatné vyssi trovni, pouzité korelace i jejich aplikace z hlediska
vecného spravné, ale zpusob dokladovani je na velmi Spatné urovni s absenci indexovani pro jednotlivé ¢asti FeSeného
experimentalniho zarizeni. To zcela degraduje navrzeny a pouzity postup a Cini z néj velmi neprehledny popis, ktery muze
pro ctenare byt velmi zavadéjici. Zcela chybi vyhodnoceni neurcitosti, ocenéni chyb v pripadech nahrazeni dat korelaci nebo
extrapolace dat stanoveni soucinitelu. Problematika je resSena pro jednu konfiguraci teplot a pratokd, resp. v textu DP je
pouze jedna dokladovana, ale neni uvedeno, jakou relevanci to bude mit pro jiné prutoky resp. teploty. To je zfrejmé soucasti
prilozenych sesitu v MS Excel, ale v textu DP toto nikde neni popsano a sesity nejsou nikde zminény, ani co z nich plyne.

Ve vypoctove casti jsou pouzivany nékteré terminy, které neodpovidaji obvyklé praxi a Ize je povazovat za chybné. Napf. str.
53 — zde je definovan , soucinitel teplotni vodivosti“ oznaceny a s jednotkou W/m®*.K, ale obvykly termin pro tuto veliCinu

s timto oznacCenim a jednotkou ,soucinitel prestupu tepla®, termin vodivost je pouze v souvislosti s tepelnou vodivosti
(oznacovany A a s jednotkou W/m.K).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace F - nedostatecne

_Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisa obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strnku.
Vyjadrovaci schopnost predkladatele je na velice Spatné uUrovni, protoze prace obsahuje velmi mnoho vét, ve kterych nejsou
dodrzeny zaklady tvorby véty (napr. 3. radek v kap.4.2.1: ,Data namérit pro rlzné geometrie (hemi-sféricka, obdélnikova).“),
nebo souladu rodu ve vete (napr. posledni radek kap. 2.1: ,,... v pripadé jadernych udalosti spojené s radioaktivnim
materialem a radiaci., ale i s fakticky nesmysinym textem (napf. predposledni véta na strané 11: , pfi zvladani poruchy vsak
doslo k chybam jak na zarizeni primarniho okruhu, tak personalu jaderné elektrarny.“). '

Z formalniho hlediska tato DP obsahuje celou radu nedostatkd, které jsou dle nazoru oponenta dusledkem nedostatecné
kontroly napsaného textu, protoze

- Seznam pouzitych symbolu obsahuje rychlost ¢ s jednotkou m°
- Seznam obrazku obsahuje pouze 27 z 28 obrazku

- Obrazky nejsou v textu odkazovany, ale tam kde vyjimecné jsou maji Cislovani posunuté a odkazy jsou tedy na zcela
spatné obrazky

- Chybneé odkazy na Cisla jsou téz u tabulek

- Cisla u nékterych tabulek maji velice vysoka ¢isla (napf. obr. 272 na str. 49), coz vzbuzuje podezieni na
bezmyslenkovité nakopirovani z pouzitého zdroje

- Popisy/nazvy u tabulek a obrazk( se opakuiji, takZze neni mozné ze seznamu identifikovat, pro ktery pfipad jsou data
v tabulce nebo na obrazku platna (napr. tabulky 10 az 12maji spolecnou popisku ,, Tabulka zadanych hodnot*)

- Cela rada dat pouzitych ve vypoctech neni referencovana na své zdroje

-V nekolika pripadech se odkazuje na predchazejici kapitoly, aniz by bylo uvedeno, jak se v pripadé této ¢asti
aplikace odlisuje, napr. str. 45 nad obr. 261 (toto Cislo je chyba v Cislovani v DP): ,,Ztrata v chladicim kanalu je
kombinaci trecich ztrat (viz. kapitola 5.3.1), ztraty kdnickym rozSifenim (viz. kapitola 5.3.3) a ztratou kénickym
zuzenim (viz. kapitola 5.5.5).“

Rozsah prace by bylo mozné povazovat za dostatecny v oblasti vypoctové (kap.5-7), pokud by byly v textu DP vyhodnoceny a

dokladovany i doplnujici propocty pro variantni podminky z priloZzenych sesitl v MS Excel. Rozsah v redersnich ¢astech 2-4 je
nedostatecna a meéla by jit vice do hloubky a zdtivodnéni vztahu k nasledujicim kapitolam této DP.
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Vybér zdroju, korektnost citaci F - nedostatecne

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte vyber
pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky radné odliseny od

vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
~zZvyklostmi a normami.

Vyber zdro;u informaci by mohl byt celkem dostatecny, | kdyz pro rederéni ¢ast by zdrOJe mohly byt SII'SI predevsnm ma-li
resersni ¢ast 4 kapitoly.

Korektnost citaci je velmi nevyhovujici ze dvou divodl. Prvnim je neprfesnost v citacich vedouci k odli€nému zavéru

z podanych informaci v DP neZ v originalu z néjz je citovano. Druhym je pak velmi nedostateéné referencovani odkud byla
cela rada dat ve vypocCtové Casti prevzata, napf. u hodnot mistnich ztrat vynesenych do grafu 5.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zGvéreéné prdce, napt. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programoveho vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zru¢nosti apod.

Z hlediska prinosu zpracovanych vypoctovych ¢asti pro realizaci upravy expenmentalnlho zarizeni lze konstatovat e DP ma
prinos. Bohuzel Uroven zpracovani je mensi nez nizkd, a proto nelze nez doporudit, aby tato DP nebyla obhajena, nebot jako
takova by byla verejnym dokumentem a zdrojem pro pfipadné citace. To nelze vzhledem k Fadé chyb predevsim v resersni
Casti pripustit. Vzhledem k té vypoctové zpravé by viak nebylo spravné ji Uplné zamitnout, takze oponent navrhuje
opakovani obhajoby po doplnéni a odstranéni fady zavaznych identifikovanych chyb vécného i formalniho razu.

l1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zaverecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mel student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnocena DP obsahuje radu formalnich, ale i vécnych chyb, a proto neni doporuéeno jeji pfijeti, ale oponent
doporucuje jeji doplnéni a znovu predlozZeni k obhajobé. Pro obhajobu navrhuji dvé otazky, po jedné k reSersni a
vypoctoveé casti DP:

1. Vkapitole 3.3 je v tabulce 2 porovnani strategii IVR a ExVC, kde je uvedeno, Ze ExVC md nevyhodou

vysokou produkci vodiku. Jaké jsou hodnoty (hmotnost vygenerovaného vodiku) produkce vodiku
v téchto strategiich?

2. Jak byste stanovil chybu korelace, ve vztahu k plivodnim datlim, na obrazku Graf 6, kterou jste v DP
okomentoval jako ,jista nepresnost“?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostate¢né.
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Datum: 17.6.2017 podpis: = CJW
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