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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani zavérecné prace hodnotim jako mimoradné narocné. Autorka prace si dala za cil navrhnout a implementovat
systém optimalizujici zplsob objednani materialu, zdsobovani a monitorovani spotfeby materialu ve vybrané spolecnosti.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V Uvodu je stanoven cil prace. V teoretické ¢asti prace jsou struc¢né ale vystizné popsana teoreticka vychodiska s tim, ze
dalsi ¢ast teoretické Casti se promita v Casti praktické.

Stanoveny cil prace je v praktické casti prace nadmiru naplnén. Postupné objasnéni problematiky, postup reseni a
nasledny komentar nadmiru splfiuje pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace.

Zvoleny postup feSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka prace pouzila vhodné metody, se kterymi se snaZzila naplnit stanoveny cil prace. Dosazené vysledky byly nasledné
zaneseny do tabulkové prezentace a v zavéru prace do grafické prezentace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace netrpi zasadnimi formalni a stylistickymi nedostatky. Velice kladné hodnotim jazykovou stranku.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje a korektnost citaci je vhodna a odpovida formé pro diplomovou prdci.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
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Zavérecna prace se zabyvala ndvrhem a naslednou implementaci systému optimalizujici zpUsob objednani materialu,
zasobovani a monitorovani spotieby materialu ve vybrané spolecnosti.

Autorka prace zapracovala do textu vlastni pohled a zkuSenosti, kterymi text prace velice obohatila. Velice kladné
hodnotim komentar k provedenému hodnoceni s uvedenim redlného dopadu. Pfipadové studie, které jsou obsahem

praktické ¢asti prace, jsou velice pékné propracovany.

Predkladana prace je velice kvalitnim materidlem a urcité by mohl byt inspiraci nejen pro jiné podniky, ale i instituce ve
verejném sektoru zajistujici si uklid vlastnimi kapacitami.

Zpracovani textu nepodléha zasadnim formalnim ani stylistickych nedostatkdm.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Polozila bych jednu otazku:
1) Predlozila jste tento text prace ke ¢teni osobam, které v praci zminujete? Pokud ano, jaka byla reakce na
dany text. Pokud ne, bude text prace predloZen ke c¢teni? Prosim o kratky komentar.
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