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CVUT V PRAZE POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor diplomové prace: Bc. Vladimir Kaiser

Nazev diplomové prace: Vodohospodaiska studie soustavy rybnika na Hlubocku
z hlediska zajiSténi rybochovné funkce v obdobi sucha

Oponent diplomové prace: Ing. Vilém Sedivy

Pracoviste oponenta: Veseli nad Luznici

Kritéria hodnoceni diplomové prace:

1. SpInéni poZadavki zadani: Hodnoceni: vyborné (A)
Komentar:

2. Metodika zpracovani a logické ¢lenéni prace: Hodnoceni: velmi dobie (B)
Komentar:

Na str. 31 jsou uvedeny ztraty v disledku nedostatku vody v roce 2015.
Mohly byt uvedeny i velmi orienta¢ni naklady na provedeni jednotlivych stavebnich opatieni.

3. Kvalita zpracovani vysledkii: Hodnoceni: dobie (C)

Komentar:
Grafické zpracovani vzhledem k vybéru barev pro grafy horsi, mapové podklady v malych
métitkach malo ¢itelné. Chybi grafické podklady o navrhovanych nadrzich.

4. Interpretace vysledkii, jejich diskuse: Hodnoceni: velmi dobie (B)

Komentar:
V préci se jevi efektivné vyuziti odpadni vody z tercidlniho okruhu JE Temelin, ale je zde
tepelné znecisténi. Po prodiskutovani je nutné v hornim useku umistit chladici nadrz.

5. VyuZiti literatury a jeji citace: Hodnoceni: dobie (C)

Komentar:

Autofi i nazvy podkladt popsany s chybami. Dal$i chyby do prace autor nacerpal z neptesné
internetové tvorby. Proto se do prace na str. 13 dostalo 456 vodnich ploch o rozloze

1723.91 ha a na str. 14, Ze je Bezdrev druhy nejvétsi rybnik v Ceské republice. Druhy rybnik
je Horusicky s vymérou 440,2 ha a vodni plochou 376 ha, Bezdrev je jiz desitky let tieti

s vymeérou 424,6 ha a vodni plochou 362 ha.

6. Formalni Gprava prace, graficka a jazykova uroven: Hodnoceni: dobie (C)

Komentar:

Nejslabsi ¢ast prace. Jiz prvni odstavec na str. 7 je nepiesny zemépisné a Cestinaisky.

V ptipadé kvalitnéjsich grafickych ptiloh by se 1épe specifikovalo feSené uzemi s poctem
141 rybniki. V nésledné tabulce 1 je uvedeno 138 rybnika. Nasleduje mnoho pieklepi a
neptesnosti na str. 14, 15, 18, 19, 32, 33 a 43.

7. Zavéry prace a jejich formulace: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentar:
Zaveéry jsou logické, v pripad¢ neptizn€ obyvatel obce Strycice s vybudovanim vodniho dila
nad jejich domovem o rozloze 44 ha, bych uvadél objem a hlavné hloubku vody.




8. Otazky k obhajobé a pripadné dalSi pripominky k praci:

Podrobnéji popsat "jalovou vodu" ze str. 27. Pro¢ se nepouziva ¢erpani vody mezi
jednotlivymi blizkymi rybniky v soustavé. Napft. pted vylovem velkych rybniki kratkodobé
naplnit vodu do rybnikti Municky, Posméch, Volesek. Nebo ptimo z Dehtare do povodi
Bezdreva.

Celkové hodnoceni diplomové price :

Praci doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnocenti: VELMI DOBRE (B)
“CVUT v Praze v souladu s ustanovenim $ 47b zdakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skoldach v platnem
znéni, nevydelecné zverejiiuje zdvérecné prdce vcetné posudkit a zaznamu o priubéhu a vysledku
obhajoby. Odevzdanim posudku oponent souhlasi s jeho zverejnénim.

Ve Veseli nad LuzZnici dne 3.unora 2017

Podpis oponenta

(*) Celkové hodnoceni diplomové prace nemusi byt primérem vyse uvedenych hodnoceni jednotlivych ¢asti.
Vahu dil¢ich kritérii urcuje oponent.
(**) Informace ke zvetejnéni Vami vypravovaného posudku.




