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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani Zvolte polozku.

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Zadani prace je aktudlni, vysoce ndrocné a originalni, a to i ve svétovém méfitku. Trebaze hodnoceni vodniho rezimu pud a
méreni tlakl tekutych fazi v pérovitém prostredi je jiz dlouhodobé vénovana velka pozornost, porad zde zUstava velky
prostor pfifeseni spornych otazek. Jednou z nich je pravé vliv tlaku pidniho vzduchu na pohyb vody v nenasyceném pldnim
prostredi a vyvoj a testovani novych senzori pro jeho méreni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Hodnocend diplomova prace dle mého nazoru splnila zadani. Vétsi pozornost zfejmé mohla byt vénovana dle zadani detailni
resersi literatury, kterda méla byt zamérena na méreni tlakl tekutych fazi v poréznim prostredi s dlirazem na méreni tlaku
pldniho vzduchu. Z provedené reserse se jevi, Ze byla zamérena jen na méreni tlaku pddniho vzduchu a je i pomérné
strucna (cca 20 odkazl). Dale bylo zadanim prace urceno ovéreni funkce miniaturni verze cidla pro méreni v laboratofi.
Vzhledem k tomu, Ze jsem v praci toto ovéreni nenasel, asi nebylo ¢idlo k dispozici, coz zadani pfipoustélo. Vzhledem

k rozsahu provedenych praci, jejich analyze a formulovanym zavériim vsak konstatuji UpIné splnéni zadani a dosazeni
vytéenych tfech cild jasné definovanych v ivodni ¢asti diplomové prace.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudlte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

PouZitou metodiku hodnotim jako spravné zvolenou a dobre formulovanou. Zejména Ize vysoce ocenit vyuziti
experimentalniho vyzkumu provadéného jak v laboratofi za presné stanovenych podminek, tak v polnich podminkach ve
tfech odlignych oblastech CR.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resSenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri reseni
Studentka pIné prokazala pti vypracovani diplomové prace schopnost vyuzit znalosti ziskanych pfi studiu za vyuziti odborné
literatury a poskytnutych podkladll. Po odborné strance je DP na vysoké Urovni, je obsazna a vysledky zpracovani vysledki
ziskanych laboratornim i polnim vyzkumem jsou prezentovany na vysoké urovni jak v grafické, tak tabelarni formé. Prace
zcela jisté splnuje podminky kladené na DP, spise je vSak prekracuje.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Diplomova prace je po formalni strdnce na dobré Urovni, je celkové dobfe srozumitelnd, pocet preklepl a nesrozumitelnych
vazeb je Unosny. P¥i finalizaci prace mohla byt vénovéana vétsi pozornost Uplnosti odkazd na obrazky (napf. v textu chybi
odkazy na Obr. 1, 2, 5, 39, 69, 71, 77, 83, 86, 100, 101; v textu pod Obr. 39, 69 a 86 jsou zfejmé uvedeny odkazy na jiné
obrazky, a sice 40, 71 a 88).
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Pti hodnoceni spinéni zadani byl jiz konstatovan Uzky rozsah resersSe a jeji stru¢nost dana zamérenim pouze na zcela novou
problematiku tlaku ptdniho vzduchu. Na druhou stranu je tfeba ocenit, Ze vSechny citace v textu uvedené jsou fadné
uvedeny v seznamu literatury a naopak. Pouze v popisu Obr. 1 a na str. 18 v posledni vété ma byt uveden Hillel a v textu na
str. 18 ma byt Jury a Horton, 2004.

Dalsi komentare a hodnoceni

Nasledujici komentar a pfipominky dokumentuji velky rozsah prace a obrovsky objem dat zpracovany za vyuZiti rozsahlého

aparatu - neni tfeba je zahrnovat do oprav ¢i na né odpovidat:

1. Posledni véta druhého odstavce v Uvodu je nevhodné formulovéna.

Druha véta Ctvrtého odstavce kapitoly 2.1 je Spatné formulovana.

Kapitola 2.2: druha véta 1. odstavce: nespravny

Kapitola 2.2: ¢tvrta véta 4. odstavce: neutronovych

Na str. 27 uvedené , Celkové analyzované obdobi namérenych dat na lokalité Roklan je od 4. 6. 2016 do 21. 7. 2016“ je

zjevné mylné — od 4.6. 2015?

6. Vyse uvedené obdobi je déleno na sest kratSich segment(, popsano je jen prvnich 5. Chybi Sesty ¢asovy Usek v obdobi
1.3. az 21.7. 2016. Proc, kdyz v grafech je pak znazornéno celé obdobi?

7. Posledni véta na str. 27 — chybi zfejmé slovo ,teploty”, véta by zaslouzila preformulovat.

8. V prdéci je konstatovano, Ze nejvice zmén tlaku pldniho vzduchu mliZzeme pozorovat v zimnich mésicich, kdy se na
povrchu pidy miZe nachazet snéhova pokryvka, ktera roztava a znovu zamrza. Bylo by vhodné uvadéné prabéhy tlaka
padni vody a vzduchu v zavislosti na srazkach doplnit jesté o pribéh teplot vzduchu a pUldy v pfislusné hloubce.

9. Konstatovani v prvnim odstavci na str. 31 je trochu zavadéjici. Sama autorka prece uvadi, a v grafu na obr. 14 je
dolozZen, vyskyt kladnych tlakd.

10.V kapitole 5.1.2 se uvadi vlhkostni ¢idla TDR 100. Ve skutecnosti se jednd o ¢idla CS605 napojena k TDR 100 pres
multiplexer.

11. Kapitola 5.1.5 druhy odstavec druha véta: chybné uvedena hloubka ¢idla PA(1) —17 cm vs. 15,9 cm.

12. Druha véta pod Obr. 43 je dosti nesrozumitelna....

13. Kapitola 5.3.2 — méf¥i se tlaky padniho vzduchu opravdu od roku 2011?

14. Pfilohy 1 az 8: zfejmé jen chyba pfi kopirovani — predlozka na

uhwn

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Téma diplomova prace je aktualni, ndrocné a originalni i ve svétovém méritku. Prace byla zpracovdna na vysoké
urovni a shrnuje velky objem experimentalniho vyzkumu v laboratornim i polnim méritku. Vysledky autorka
zpracovala, predloZila je srozumitelnou formou, provedla jejich detailni analyzu a predlozila jejich rozsahlou
diskuzi a strucné, lec prijatelné zavéry. Projevila schopnost samostatné prace za vyuZiti poznatkl ziskanych pfi
studiu i pfi pouzivani odborné literatury a za respektovani pokynd vedouciho DP. PfedloZené komentare jsou
spise formalniho razu a nijak nesniZuji droven prace.

PFi obhajobé by se autorka prace mohla vyjadrit k moznosti ovéreni zvoleného pfistupu, tak jak naznacila

v posledni vété v zavéru a dale uvést soucasny stav miniaturni verze Cidla, nebylo-li od jeho konstrukce upusténo.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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