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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Vloite komentar. Zadani zdvérecné prace rfadim do skupiny narocnéjsi z dlvodu pomérné omezené obecné znalosti
problematiky a omezeného spektra moznych podkladovych zdroji. Zadani vede dominantné k empirickému zpracovani
problematiky zaloZenému na vysledcich experiment(, kde prioritnim hodnoticim ukazatelem je referenéni porovnani
vlastnosti rdznych materiald.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfinadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Vlozte komentar. Predlozend zavérecna prace spliuje zadani ve smyslu nalezeni jednoznacného sméru vyvoje nového
hydrofilniho materidlu s poukazanim na vhodnost pouziti vidken Arbocel. Konkrétni skladba nové omitkové smési vsak
v zavéru prace nebyla jednoznacné definovana, prestoZe by tento zavér bylo mozné na zakladé ziskanych experimentalnich
vysledkl ucinit. Cil prace byl definovan jednak v ndzvu — Hydrofilni omitkovy systém pro vysouseni a desalinizaci zdiva a
jednak na str. 54, tj. vytvoreni takové omitkové smési, ktera bude plné funkcni pfi odsolovani a odvlh¢ovani zdiva.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vlozte komentar. Diplomova prace obsahuje Cast teoretickou (do str. 54) a ¢ast experimentalni (do str. 87) se zavérem na
str. 88 a citovanou literaturou (do str. 91). Teoretickd ¢ast nejprve shrnuje dosavadni poznatky o soucasnych omitkach a
jejich rozdéleni zrlznych hledisek. V kapitole 2 jsou popsany degradacni procesy omitek. Kapitola 3 je vénovana
vlastnostem omitek, které jsou vsoucasné dobé vtechnické praxi sledovany, vcetné pfrislusnych zkusebnich metod.
V kapitole 4 jsou popsany moznosti vyjadieni obsahu vihkosti a zasoleni zdiva. Néasledu;ji kapitoly jsou vénované zpUsobim
sanace vihkého zdiva a metody jeho odsolovani (kapitoly 5, 6). V kapitole 7 jsou podrobné specifikovany soucasné typy
sanacnich omitkovych systéma.

Z hlediska vazby na experimentalni ¢ast byly v teoretické Casti prace v dostateéné mire popsany zakladni znamé a sledované
fyzikdlni, mechanické, vihkostni a tepelné vlastnosti omitek a metody jejich stanoveni. V experimentadlni casti predlozené
prace diplomantka popsala provedené testy sledujici cil diplomové préce, do kterych zahrnula sledovani konzistence
Cerstvych omitkovych smeési, stanoveni zakladnich fyzikdlnich vlastnosti (objemové hmotnosti, mérné hmotnosti,
pérovitosti), mechanickych vlastnosti (tlak a tah v ohybu), vlihkostnich vlastnosti (transport kapalné vihkosti a difuze vodni
pary), transport soli a tepelnych vlastnosti. Tyto zkousky byly doplnény mikroskopickou analyzou pouzitych vlaken Arbocelu
a rtutovou porozimetrii. VySe uvedené testy byly provedeny na pfipravenych omitkovych smésich s interaktivnimi
obménami receptury dle dosazenych diléich vysledkd.

Z hlediska objemu témat a koncepce diplomové prace povaZuji dany obsah prace za dostatecny a zvoleny postup za
spravny.

Odborna uroven C - dobfe
Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
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ziskanych z praxe.

Vlozte komentaf. Diplomantka prokazala ve své préci velmi dobrou Grovern odbornosti a technického nahledu na danou
problematiku. TéZ prokdzala schopnost vypracovani koncepcné uzavieného dila. Z hlediska teoretického popsani
sledovanych vlastnosti a zkusebnich postupl byla téZ prokazana schopnost uplatnéni znalosti ziskanych z odborné literatury.
Uréitym nedostatkem prace bylo omezené shromazdéni a vyuziti podkladd a dat ziskanych stavebni praxi. Vyznamnéjsim
nedostatkem je koncept zavéru dila, kde diplomantka nezurocila a neshrnula zavéry experimentalni ¢asti do ndavrhu
konkrétniho produktu — maltové smési presto, ze podklady ze zavérd experimentl k tomu méla k dispozici. Do zavéru by se
téz velmi hodilo shrnujici porovnani vlastnosti navrzeného produktu s materidly komercné vyrabénymi (napr. obétovanymi
omitkami), aby se potvrdily jeho prednosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Vlozte komentar. K formalnimu usporadani a jazykové urovni predlozené prace mam celou radu pripominek. Vétsinu z nich
povazuji za zbyte¢né a zplsobené nedostatecnou péci diplomantky pfi kontrole dila pfed odevzdanim.

Nevhodné technické vyrazy:
str. 88 — Zavér ... problematika vlhkosti a .... se motaji okolo stavby
str. 77 .... sanacni omitky pevné dostacujici (preferuji slovo pIné)

Preklepy a formalni Upravy:
Odkazy na literaturu v hranatych zdvorkach je bézné davat pred tecku ukondujici vétu.

str. 20 Knudsssenova difuze
str. odkaz [16] neplati

str. 73 zkoumaané

str. 75 vleikosti

str. 83 pod tabulkou pér

—+

~ =+

Existence nedokoncenych vét ¢i chybéjicich oznaceni:
str. 73 S poklesem vodniho soucinitele je ???
str. slovni popis pevnosti v tahu za ohybu Rra v tlaku Rc v tabulkach

Existence chybnych oznaceni:

str. 17 px pod vzorcem 6 pravdépodobné mélo byt pd

str. 25 norma CSN EN 1012-15 méla byt €SN EN 1015 - 12
str. 45 norma CSN P 73 03610 méla byt CSN P 73 0610
str. 81 — 82 (jedna z tabulek patfi metodé wet cup)

Hodnoty neodpovidajici pfedpisiim:
str. 23 - 1. fadek .... konstantni teplotu 21 °C (norma CSN EN 1SO 12572 predepisuje 23 £ 0,5 °C)

Citovana literatura:
Odkazy neodpovidaji zabéhnutym pravidl@im citaci (nap¥. dle normy €SN 1SO 690 (01 0197) platné od 1. dubna 2011) a
mnohdy neni uveden ani nazev dila.

Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivdni studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Vlozte komentdr. Diplomantka Cerpala z Siroké skaly 32 podkladd uvedenych na str. 89 - 91, které zahrnuji odborné ¢lanky,
odborné knihy, normy a odkazy na dostupné internetové stranky. Z tohoto hlediska je skala podklad(i dostacujici po strance
tématické i odborné. Vyznamné vyhrady mam ke zpUsobu citovani literatury, kdy u rady citaci neni uvedeno dostatecné
mnozstvi informaci pro jednozna¢né vyhledani dila. Casti diplomové prace prevzaté z literatury jsou fadné odlieny od
vlastnich vysledkd a dvah.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
Mezi hlavni vysledky pfedloZzené diplomové prace lze zaradit:

1) experimentalni ovéreni vlivu vlioZenych vldken Arbocel na vlastnosti omitkové smési Baumit Manu 1,

2) experimentalni vyvinuti optimalniho poméru miseni jednotlivych komponent ve smési (vodni soucinitel, mnoZstvi

vlaken Arbocel atd.),
3) zobecnéni zjisténych poznatkl na omitkové smési ve vztahu k poZzadovanym funkénim vlastnostem.

Problematiku efektivniho odsoleni staveb povaZuji za vysoce aktudlni a potfebnou pro stavebni praxi. Diplomantce se
podafilo udélat vyznamny krok kuptedu a vytvofrit platformu pro cileny aplikacéni vyzkum. Za urcity nedostatek povaZzuji
koncepci zavéru, kde nebylo uvedeno resumé konkrétni technologie, a tudiz nebyl zcela jednoznacné deklarovan cil
diplomové prace uvedeny na str. 54.

Na zdkladé prezentovanych vysledkiim mam nékolik podnétd k zamysleni:

1) zjisténé hodnoty faktoru difuzniho odporu u referen¢niho materidlu Manu 1 s ARB 0 % jsou, s ohledem na jiné
konkurencni vyrobky téhoz slozeni, necekané nizké (mezi 4,16 a 5,17) a naopak pdrovitost necekané vysoka 41,5 %,

2) pokles koncentrace chloridd po 35 dnech je zvlastni a oéekaval bych spiSe stagnaci s hodnotami po 21 dnech;

3) vramci diplomové prace jsem nenasel koncentraci soli v cihelném stfepu po naneseni omitek, a tudiz nevim, jaké %
se preneslo do omitek a jaké zlstalo v cihle a z tohoto dlvodu je tvrzeni na str. 85 o poufZiti obétované omitky po
dobu 3 tydn( mirné spekulativni, ale mizZe byt pravdivé, toto je nutné dolozit;

4) diplomantka ve vété o pouZiti obétované omitky na str. 85 zminila termin ,,obétovana“, ale z konceptu prace jsem
LVycitil” snahu o vyvinuti omitky absorpéni (dle str. 53), jejiz pfednosti je delsi Zivotnost neZ u obétované.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hlavnimi aspekty, které nejvice ovlivnily mé celkové hodnoceni, byly:
» volba problematiky a jeji koncep¢ni zpracovani (Uvod, teoretickd ¢ast, experimentdlni ¢ast a zavér),
» koncepce zavéru a v ném forma shrnuti vysledkd experimentalni ¢asti,
» formalni a jazykova Uprava celé prace,
» formalni Uprava citované literatury.

Otazky k obhajobé:
1) Jaka technologicka skladba absorpcni omitky vysla nejlépe? Lze tuto recepturu doporucit pro stavebni praxi?
2) Bylo by mozno porovnat vlastnosti ,vitézné” malty s vybranym typem obétované omitky?

3) Proc jste si jako referencni materidl vybrala vapenocementovou jadrovou omitku a ne omitkou vapennou, u niz by
posileni sorpcnich vlastnosti nemuselo byt tak dramatické?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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