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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Navrh nosné drevéné vice podlazni konstrukce hodnotim jako narocnéjsi ilohu, s ohledem na zkusenosti a ¢etnost pouZiti v
CR. Dil&i tlohy KPS povazuji za standardni tlohy.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Rozsahem prace povazuji diplomovou praci za nadstandardni. Autorka prdce splnila obsah zadani dle pfilozeného protokolu.
Cést KPS je nad ramec zadani doplnéna grafickou p¥ilohou s pidorysy, fezy, situaci a detaily.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Cast konstrukéni:

Vybrané ¢asti vypoltl nosné konstrukce jsou vhodné zvolené — zajisténi tuhosti soustavy a navrh hlavniho nosného ramu.
Autorka s ohledem na excentricky umisténé zdéné vytahové a schodistové jadro spravné prisuzuje stabilitni a tuhosti funkci
vlastni difevostavbé - navrzenym zavétrovaci sténam. Ovéreni dostatecné tuhosti soustavy difevéného skeletu povazuji za
zasadni Ulohu této konstrukce.

Mam drobné vyhrady k postupu posouzeni tuhosti konstrukci od zatizeni vétrem, byt je na strané bezpecnosti. Ve vypoctu
neni uvaZovana vlastni vaha konstrukce dievostavby. Cast statického vypoctu pak ztraci vyznam. Zejména v navrhu
spojovacich prostredkl se pak navrzené profily a roztece spojli se dostdvaji do limitnich hodnot. Autorka si vsak tuto
skuteénosti v dalsi ¢asti vypoctu uvédomuje a posouzeni sloup je jiz s vlastni vdhou nosné konstrukce. Postradam
vyhodnoceni vlivu OSB membrany na podilu pfenosu zatizeni od vétru.

Naopak je moZné ocenit kontrolni zjednodusené vypocty v kombinaci s modely vytvofené pomoci vypocetnich programa.
Okrajové, ale velmi spravné je zjednodusené fesena, pfedbézné navriena spodni stavba konstrukce ze Zelezobetonu, véetné
zaloZeni konstrukce.

Z grafické ptilohy mi neni zcela jasné zavétrovani vrchniho ustoupeného podlazi v pricném sméru.

Staticky vypocet je obsahly, srozumitelny, vhodné doplriovany grafickymi obrazky a schématy.

Graficka cast je zpracovana vyborné. Vykresy jsou prehledné, srozumitelné. Technicka zprava je Uplna, prehledna.

Cast KPS:

Detaily konstrukce — graficky zpracované detaily jsou stavebné nedoresené. Z obrazk( jsou zfejmé tepelné mosty,
nedotaZzena hydroizolace, zakonceni podhledi, normové presahy oplechovani, vytazeni hydroizolace nad UT. Zpracované
detaily jsou spiSe schématické, na Urovni projektu pro stavebni fizeni.

Denni osvétleni — metodicky spravné, bez pfipominek. Ve vyhodnoceni jsou nékteré komentare nadbytecné. Vysledkem ma
byt vyhovujici otvor a ten pfeneseny do vykresové ¢asti.

Tepelna technika a akustika délicich konstrukci - k vypoétim nemam prfipominek. Nicméné vlastni zkreslené detaily jsou
diskutabilni - podhledy na drevénych konstrukcich je |épe realizovat na pfimych zavésech. Omitky na SDK spiSe ne, lépe 2
desky Rigips. Stérkovy podsyp pod zakladovou desku je ve vétsiné pripadl chybné feseni, hydroizolace vidy na podkladni
beton a musi byt ochranéna potérem.

Rozmérové a konstrukéni feseni schodisté - vypodty jsou spravné. Polemizoval bych o tl. schodistového ramene 100mm,
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volil bych spise L/20 - L/25 rozpéti —tl. 150-180mm. Sitka mezipodesty ma byt minimalné rovna $ifce ramene -1300mm.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri reseni
Povazuji provedenou diplomovou praci za konstrukéné velmi dobre zpracovanou. Autorka projevila velmi dobré ovladani
grafickych a vypocetnich programu a dostatek schopnosti ziskavani podklad(l z odborné literatury. Uvital bych dotazZeni
nékterych detailnich feSeni pfed mnoZstvim prezentované prace v ¢asti KPS.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Autorka prace velice dobre prezentuje praci z hlediska zadani, popisu ulohy, grafickych schémat - napf¥. staticky vypocet.
Technické zpravy jsou prehledné, srozumitelné. Maji strukturu odpovidajici bézné praxi. Vnimam drobné nedostatky

v odborné terminologii a technickém vyjadfovani v textovych vyhodnocenich.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Diplomova préce je projevem aktivniho pfistupu studentky k zavérecné praci. Neshledal jsem Zadné priznaky poruseni
citacni etiky nebo zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Témata k diskusi:
® Varianty konstrukéniho feSeni spodni stavby objektu ve smyslu ochrany proti vnéjSimu prostredi.
e Varianty konstrukéniho feseni vrchni stavby - lehkého- bodové podepreného skeletu.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 20.1.2017 Podpis: Ing. Petr Skala
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