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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani je na bakalarskou praci pomérné ndroéné. Pfi plném uchopeni vyzaduje nejen navrh vhodného modelu nasazeni a
posouzeni navratnosti celého systému v porovnani s existujicimi feSenimi, ale také samotnou implementaci administracniho
systému pro spravu clusteru servera distribuujicich streamovany obsah. Pfi nasledné zvolené technologii WebRTC ma tak
prace presah i do oboru Web a multimédia, pripadné i do dalSich obor.

Ocekavanym vysledkem tak je nejen informacni systém udrzujici informace o jednotlivych pfenosech a jejich sledovanosti,
vytéZnosti z rGznych forem monetizace apod. ale i implementace dvou typd webovych klient( (pro vysilani a pro pfijimani
multimedidlnich dat) a pfinejmensim prototypu serverové infrastruktury, kterd by nasledné multimedialni datové toky
vhodné smérovala.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddani splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

ggzjsd{;rel,tezgz.pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Cast zadani s presahem do oboru Web a multimédia povaZuji za spInénou. Aplikace je funkéni a aZ na obcasné problémy s
vyrovnavaci paméti pfi simulaci nespolehlivého datového spojeni je velmi dobre pouZitelna. Implementace automatického
prepinani rozliseni by ale vyrazné presahovala rdmec bakalaiské prace. To Ze text prace neobsahuje sekce obvyklé pro obor
Web a multimédia (napt. ndvrhy uZivatelského rozhrani nebo databazovych struktur) je také odpustitelné.

Vyrazné nedostatky jsou ale pfitomné v teoretické ¢asti prace souvisejici s oborem studenta, kde napfiklad neni ani
odhadnuto jaké ¢astky by mély byt po prémiovych divacich pozadovany, aby byl systém dlouhodobé udrzitelny. Chybi i jasné
definovand priimérna finanéni narocnost na obslouzeni jednoho divéka, i kdyby jen odvozena z odhadu poctu fyzicky
potfebnych servertd. Problém pritom neni az tak vzdaleny od IPTV kde podobné odhady jisté existuji (viz doi:
10.3923/jas.2009.707.715). Mnoho odhad( pak povazuji za nesmysiné (100 K¢ za MD interni programatorské prace).

Problematicky je také velmi zhustény a misty nepochopitelny Uvod do kodekd a kontejnerd. Chybi i byt jen jednoduché
porovnani kvality a redlné ceny pouZivani danych kodekd pro distribuci placeného multimedialniho obsahu. Nastinéna je
sekce o nutnosti vybéru kodekl kompatibilnich se zafizenimi uZivatell ale dalsi informace zcela chybi.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splriuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nespliiuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfimérenost rozsahu predloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Text prace je pomérné kratky, nékteré ¢asti (napf. 1.6.2) jsou z mého pohledu navic nadbytecné, jen velmi volné souvisejici s

tématem. Cast o finan¢ni naroénosti zvoleného Fegeni je naopak obsahové velmi chuda, i kdy? by naopak podle oboru
studenta méla byt jednou z nejobsahlejsich.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 58 (E)
prace
Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.
Komentdr:
Prace obsahuje velké mnozstvi nepfesnosti, v ivodu pramenicich zfejmé z nepochopeni funkce kodekl a vztahu mezi

kvalitou, datovym tokem a vypocetni narocnosti.

Dale pak sice nastifuje pripady uziti administracni aplikace a aplikaci pro tvorbu a sledovani multimediadlniho obsahu, ale ani
jedna z téchto casti neni v textu dale podrobnéji rozebrana.

Vhodné dokumentuje obecné pripady vyuziti WebRTC, ale jiz detailnéji nedokumentuje zpUsob readlné pouzivaného
propojeni jednotlivych funkénich komponent serveru Kurento do plné funkéniho celku spliujiciho pozadavky. V této ¢asti
také nereflektuje pozadavek na pozadavek dynamické zmény poctu streamovacich server(l pro jeden stream. (Jakym
zpUsobem je obslouzZen klient, ktery se chce pripojit ke streamu vycerpavajicimu uz vSechny dostupné kapacity? Dochazi ke
zfetézeni streamovacich servertd nebo je nutné aby poskytovatel obsahu posilal data duplicitné na dalsi server?)

Obecné text prace plsobi velice zmatenym dojmem.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 62 (D)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, &lanek 3.

Komentdr:
Prace obsahuje velké mnoZstvi preklept, Spatné zvolenych nebo nesrozumitelnych obratl. Nékteré obrazky jsou zcela
zbytecCné v rastrovém formatu. Po typografické strance nemam zasadnich pfipominek.

==

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 92 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feseni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Student vhodné poutzival ¢eskou i zahranicni literaturu, vSechna zasadni tvrzeni jsou vhodné podloZena a cizi technologie jsou
vhodné citovany.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 71(C)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s reSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledna aplikace je funkéni a pro zékladni prenosy jednoduse pouzitelna. Relativné jednoduché by diky poufziti serveru
Kurento mélo byt i napojeni na aktualné pouzivané aplikace pro tvorbu streamovaného obsahu. Pfevod RTMP streamu do
relaci WebRTC spojeni ale v textu prace neni vibec uveden. Chybi i podrobné;jsi informace o zplisobu nasazeni celé aplikace z
pohledu administratora.

Vysledky jsou tedy po technické strance pfimérené rozsahu bakalarské prace. Dokumentace navrhu i vysledkd vlastni
implementace v textu je ale na spiSe nedostatecna.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Prace nepfinasi nové poznatky a ty soucasné misty shrnuje pomérné nepresné. Praktické vyuziti prace je pak pravdépodobné
jen na Urovni ziskani zakladnich poznatkl o funkci serveru Kurento. Zdrojové kddy vzniklé v ramci bakalarské prace je ale
urcité mozné pouzit jako odrazovy muistek pro implementaci komplexnéjsiho prenosového retézce.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:




9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v priibéhu FeSeni 1=vybornd aktivita,
2=velmi dobrd aktivita,
3=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecnad aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérna samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:
Student byl velmi samostatny, nicméné jeho aktivita smérem k odevzdani prace vyrazné klesala a vyslednou podobu prace
student témér nekonzultoval.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 60 (D)

Spﬁfrgstekrs’:fa'rfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Text prace patfi mezi podprliimérné i na poméry bakalarského stupné. Prace vykonana na strané implementace feseni pro
streamovani multimedialniho obsahu byla ale netriviadlni a proto i s vySe zminénymi vyhradami a pfipominkami doporucuji k
obhajobé.

Podpis vedouciho prace:



