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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace se zabyva implementaci aplikace, kterd ma napomahat pfi sestavovani védeckych ¢lankd na zakladé databaze
predptipravenych vét. Implementace metod pro sestaveni smysluplného textu je pomérné komplexni problém, zadani proto
hodnotim jako naroc¢néjsi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:
Zadani bylo spInéno dle pokyn(i pro vypracovani.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny €3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsah pisemné zpravy spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Nékteré Casti prace Ize povazovat za zbytecné napf.
prvni odstavce sekci 1.3 a 1.4 - obecné znama fakta v oboru neni nutné explicitné vysvétlovat. Sekce 2.9 (pouzité

‘ technologie) by mohla byt z vétsi ¢asti nahrazena referencemi. Obrazky 4.2 a 4.3 jsou zbytec¢né.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 90 (A)
prace

}I:gg:fdl';relfezrcliz pfedloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

V préci by mohlo vice rozebrano, jak se vyhodnocuje podobnost vét, definuje jejich priorita, misto obecnych informaci
"aplikace zacne spoustét vyhledavani vysledk(" (sekce 3.5) by mohlo byt Iépe vysvétleno jak, zda-li vyhledava se cely text
nebo jen jeho ¢ast, apod. Jinak je prace po vécné strance v poradku, logicka struktura prace odpovida standardu, kapitoly
navazuji a text je pro ¢tenare pochopitelny.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni trover prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je po jazykové i typograﬁcké strance v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 100 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Vybér studijnich pramend je pro Ucely prace postacujici. Seznam literatury je v poradku. Konec véty je v pouzitém stylu citaci
obvykle az za citaci nikoliv pred ni (napt. " [20].").

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 75 (C)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Aktivity spravce systému (sprava vét v databazi) by pfi realném nasazeni mohly byt tzkym hrdlem aplikace a mohly by byt
nahrazeny automatickymi systémy. Bylo by vhodné, kdyby mél autor ¢lanku moZnost nahrat vlastni PDF dokumenty, které by
se rozparsovaly a automaticky zaradily do spravnych kategorii napf. Introduction - Topic sentence. Soucasna nabidka vét
obsahuje obecné fraze, kterym se autor pti psani ¢lanku ve skutecnosti snazi spiSe vyhybat.

Aplikace byla nainstalovana podle instalacni pfirucky na strané 61. Pfi testovani aplikace jsem nenasel moznost vratit se z
detailu ¢lanku na seznam vsech ¢lankd. Po vygenerovani vét a jejich vloZeni do textu se pfi dalsim pokusu o vloZeni véty
aplikace chovala nepredvidatelné, nékdy se nestalo nic, jindy se véta prepsala nebo text zmizel. Pokud je povoleno stisknout
tlacitko "Insert sentences" po stisku tlacitka "Generate sentences" pravé jednou, méla by se zobrazit aspon chybova hlaska
pfi jeho opakovaném poufZiti, aby autorovi napsany text nezmizel. Testovana verze aplikace po odhldSeni a opakovaném
pfihlaseni nenacitala uloZzené ¢lanky do editoru, nemohu ale posoudit, zda-li se jedna o chybu v lokdIni instalaci z pfilozeného
CD nebo aplikaci samotné. Ve vygenerovaném dokumentu *.doc nebo *.tex vSak text zlstal zachovan. Vygenerovany
dokument rovnéz obsahoval seznam referenci, v prostredi editoru vSak uZivateli nebylo indikovano, Ze dana véta obsahuje
referenci, kterad bude nasledné soucasti vystupniho dokumentu. BEhem testovani se mi rovnéz nezobrazovaly vysledky
vyhledavani pomoci webovych sluzeb Google a Bing.
N

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:

Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledk ZP v praxi.

Komentdr:

Prace nové teoretické poznatky nepfindsi. Aplikace je v sou¢asném stavu spiSe ve fazi proof-of-concept. Hlavnim limitem je

malé mnoZstvi vét v databazi, nutnost ruc¢ni Udrzby databaze a pripojeni k Internetu. Pro redlné nasazeni aplikace by byl
zapotiebi jesté pomérné dlouhy vyvoj, ktery vsak podle mého nazoru vyrazné presahuje rozsah diplomové prace.
__

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otadzky:
Je povoleno vkladat véty vygenerované z databaze (pomoci tlacitka "Insert sentences") do jiz jednou vygenerovaného a
oeditovaného textu, aniz by doslo k jeho ztraté ?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 85 (B)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

| pfes drobné nedostatky, které by Slo urcité snadno odstranit, se jedna o velmi pékné zpracovani pomérné komplexniho

problému. Kladné hodnotim i celkovou kvalitu pisemné zpravy.

Podpis oponenta prace:



