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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Jedna se o zaddni, které je aktudlné predmétem vyzkumu. Existujici algoritmy pro pfiblizné vyhledavani byly k datu prace
publikovany pouze na teoretické Grovni, nad ridkymi poli pak vibec. Velka Sitka oboru zpracovani multidimenzionalnich poli
pak pridava na sloZitosti zejména ve fazi reserse, kde je treba vytvofrit si rozsahly obraz problematiky, vyZaduje porozumnéni

mnoha algoritmd i aplikaci.
—————

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

gglsjlljsd{ire,,tircllg'phdloiené ZP spliuje zadéni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spInény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

ReSersni ¢ast prace byla splnéna nad ramec ocekavani, stejné jako navrh algoritmu kombinujici teoreticko-informaticky
problém se znalostnim inZenyrstvim. Mensi vyhrady se tykaji pouze implementace a testovani navrzenych algoritmu, kde v
nékterych okrajovych pripadech neodpovidaly vysledky teoretickym ocekavanim.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozhas naprosto vyhovujici. Cast rederse, ktera je vici hlavnimu tématu okrajové relevantni, byla pfesunuta do apendixu.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécnd a logické drovef 80 (B)
prace

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Logicka Uroven a organizace prace naprosto bez vytek. Prace je organizovana podobné jako védecké ¢lanky v oboru, s

mnohem rozsahlejsi reSersni ¢asti a podrobnéjsim popisem implementace a méreni.

Vytky k pochopitelnosti prace jsou, zejména v ¢asti méreni, kde neni kompletné diskutovana navaznost na predchozi
teoretické vysledky v oboru, o¢ekdvané a skutec¢né vysledky implementace, a popis implementacnich prekazek, na které
studentka narazila.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni urovefi prace 75(Q)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Typograficka Gprava je na dobré Grovni. Prace je slabsi po jazykové (anglické) strance. Cely text je pochopitelny, nicméné
spousta formulaci je "kostrbatd" a pfilis pripomina preklad slovo od slova. Potfeba nativniho korektora je znacna.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Zdroje pokryvaji problematiku zcela a do rozumné hloubky. Odliseni od vlastnich vysledk( je dobre popsané a jasné dané
strukturou prace.

Po formalni strance mam nékolik vytek. Poradi referenci v seznamu referenci je mi zdhadou. Navic, nékteré reference v
seznamu se nevyskytuji v textu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Dosazené vysledky kompletné pokryvaji zadani prace. Resersni ¢ast poté svou hloubkou toto i prekracuje.

Navrzené algoritmy pro pfiblizné vyhledavani vzork( v multidimenzionalnich polich funguiji, byt v nékterych okrajovych
pfipadech ne optimalné. Implementace a mereni predchozich, do této doby pouze teoretickych algoritml‘] je bezproblémova.

Hodnotici kritérium: Zptisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Prace ma vysoce nadprdmeérny publikacni potencial na nasledujiccih urovnich:

- Implementace a detailni méreni doposud pouze teoretickych algoritm( nad skute¢nymi a umélymi daty, a s datovym
modelem multidimenzionalnich poli, ktery je bézné pouzivany v modernich databazich.

- Nové algoritmy vyuzivajici array kernely, similarity hashovani a indexovani pro vylepseni filtrovacich fazi doposud znamych
algoritm.

V prvnim pfipadé je potfeba vice rozvinout méreni, vice diskutovat vliv datového modelu poli a implementacni detaily. V
druhém pripadé je treba rozvinout navrzené algoritmy vice do hloubky, a to zejména po teoretické strance.

Studentce bylo navrZeno pokracovat i po odevzdani diplomové prace alespon na prvni varianté.

Nasledujici neni vytka, pouze poznamka. Nebyly prozkoumany, navrzeny a naimplementovany metody s predpocitanym
indexem, které mohly pouzité alﬁoritmy urychlit aZ radové, a vice tak rozsirit publikacni potencial.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feSeni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,
3=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobrd samostatnost,
3=priimérna samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni prlibézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pfipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace (9b).




Komentdr:
Dobra komunikace i aktivita. Misty bylo tfeba studentku motivovat do vice kreativnich a odvaznéjsich krokt, zejména ve fazi
| névrhu alﬁoritmu a implementace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

gﬁfr%sté(rs,ttfa'nr?ky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pradmérem &i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Zadani diplomové prace je naroc¢né a z velké ¢asti postavené na aktudlnim vyzkumu v oboru vicedimenzionalnich poli a
priblizného vyhledavani, které je komplikované, neobsahuje ucelené resersni publikace, a teprve v poslednich par letech se

objevuji praktické implementace v podobé array databazi.

Zadani bylo splnéno kompletné. Resersni ¢ast svoji kvalitou znacné predcila ocekavani. Implementace existujicich, do této
doby pouze teoretickych algoritmi se podafila bez vyhrad. Navrh vlastnich algoritmi studentky s pouZitim array kernel( a
similarity hashovani pro vylepseni stavajicich algoritm je uceleny a smysluplny. Jejich implementace funguje. V nékterych
okrajovych pfipadech se projevuji implementacni nedostatky a malé nedostatky v méreni, jejich zavaznost je vzhledem ke
sloZitosti a rozsahu prace margindlni.

Ocenuji také aktivitu studentky pfi komunikaci s autory pfedchoziho vyzkumu v oboru.

Prace ma vysoce nadprimérny publikacni potencial na nasledujicich Urovnich:

- Implementace a detailni méreni doposud pouze teoretickych algoritmi nad skutecnymi a umélymi daty, a s datovym
modelem multidimenzionalnich poli, ktery je bézné pouZivany v modernich databazich.

- Nové algoritmy vyuzivajici array kernely, similarity hashovani a indexovani pro vylepseni filtrovacich fazi doposud znamych
algoritma.

Doporucuji studentce investovat ¢as a snahu navic do publikace svych vysledki i po ukonéeni svého studia. Minimalné prvni
publika¢ni potencial by byla skoda nevyuzit.

Doplniujici otazky:

- Similairty hashovani nad array kernely: Co je pfesné ve navrzeném algoritmu array kernel? Proc je pouze
jednodimenzionalni? Mohl by byt vicedimenzionalni? Kde presné se kernel pouZiva a porovnava s patternem, nad jakou
podmnozinou poli?

- Vliv chunkovéni na ¢asovou a pamétovou sloZitost algoritmu: Jak se lisi chunkovani pomoci hyperkrychli a chunkovani podle
jedné z dimenzi? Proc se ve SciDB pouziva pouze uniformni chunkovani (ne hyperkrychle, ale uzivatelem definované
hyperkvadry)?

- Pro¢ Casova sloZitost nékterych algoritmi neodpovida ocekavané teoretické sloZitosti? Naptiklad Fig 5.4, Error=16, LSB. Jak
opravit implementaci nebo datovy model poli?

Podpis vedouciho prace:



