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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani je velmi aktudlni, nové a dosud neuspokojivé vyreseno, takze prace vyzaduje vlastni pfinos, az do Urovné védeckého
zkoumani.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Téma prace povazuji za splnéné. Prace byla velmi Siroce pojata i hluboce prozkoumana.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace obsahuje cca 96 stran hlavniho textu. Zhruba polovinu z néj, presnéji 50 stran, je vénovano popisu existujicich nastroja
- data-minin&ov{/ch metod.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(znédmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 75(C)
prace

sggfdl’irelfe;rclj% predloZena ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Struktura prace je dost nevyvazena. Polovina prace je peclivym, az vycCerpavajicim popisem data-miningovych metod.
Soucasné zbyvajici ¢asti prace jsou uz vyrazné nevyvazené. Misi se zde popis metod a vlastniho pfistupu a dilc¢ich vysledkd.
Chybi popis celkového konceptu - pfistupu, jak se bude Uloha detekce pre-arytmickych rysd EKG Fesit. Do jisté miry je tento
koncept naznacen v kapitole 5.2 a nasledujicich. Soucasné v téchto kapitoldch jsou uz uvadény i dilci vysledky. Pfitom hlavni
vysledky jsou v kapitole 6.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 75 (C)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.




Komentdr:

V préci postraddm Uvodni texty u nékterych kapitol. Zvlasté zrejmé je to u kapitol 6.0.9.1 az 6.0.9.4. Obcas jsou v praci
nepresné formulace. Prace obsahuje i pomérné hodné preklepld. Domnivam se, Ze prace byla k zavéru dopisovéna narychlo a
proto zde vnimam nevyvazenost mezi peclivé zpracovanou resSer$ni ¢asti a ponékud nekoncepéni ¢asti navrhu, feseni i
prezentaci vysledka.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledk a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace obsahuje seznam 86 zdroju, resp. 87, protoze v soupisu je mozna chybéjici zdroj ¢. 37. Zapisy zdroji maji nejednotny
styl. Jsou zaménovana jména s prijmenimi, nékde jsou plna jména, nékde zkratky apod.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkid ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Student provedl mimoradné rozsahly a obdivuhodny soubor experimentd, které jsou dobre postaveny a dosazené vysledky
jsou relevantni a soucasné velmi dobré.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Dosazené vysledky jsou diky své kvalité plnohodnotné vyuzitelné v praxi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Jaky je vztah mezi energil’ signélu, kterd je definovana v kapitole 2.1.3 a amplitudovym spektrem Fourierovy transformace?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 80 (B)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace je mimoradna svym rozsahem, hloubkou znalosti studenta i mnoZstvim provedenych experiment(. To co praci srazi

dolt je ponékud nekoncepéni pFistup, miseni metod a pfistup( a bohuZel i formalni kvalita prace.

Podpis oponenta prace:



