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Slovni zdiivodnéni zejména pii hodnoceni A nebo F:

Préci hodnotim jako kvalitni, po obsahové strance bych pouze vytkl absenci doporuéeni pro
dalsi projekty. V préci se ovSem vyskuje text (str. 25-27) pievzaty z jiné diplomové prace
(Automatickeé testovani webovych aplikaci, Bc. Martin Sokol, Brno, 2013), ktery neni
citovan, ani uveden mezi zdroji.

S ohledem na vySe uvedené navrhuji hodnoceni na Urovni "F - nedostate¢né".

Otézky k obhajobé prace:

1) V praci uvadite n€kolik metrik pro vyhodnocovani kvality kodu. Vypovidaji tyto metriky
opravdu o kvalité kodu, nebo o kvalité testera?

2) Zvolené dva projekty metriky v praxi nepouzivali. Pro jaké pfipady jsou tedy vhodné?

Navrzend vysledna znamka: F - nedostate¢né
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