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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Narocnost zadani posuzované BP je z hlediska potfebnosti Feseni problematiky vyzivy stredoskolakd vysoka, ale na druhé
strané je tfeba vzit v ivahu, Ze vyzkum této problematiky je pomérné frekventovanou zaleZitosti.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZzena BP spolehlivé spliiuje jeji zadani.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Celkovy pristup autorky k reseni zadané problematiky doklada jeji zvladnuti patficnym zplsobem.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast prace vychazi z potfebného zvladnuti problematiky na bazi dostupnych pramen(. Empiricka ¢ast dospiva

k prezentovanym poznatklim odborné spravnym postupem.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
PredloZena BP ma velmi dobrou Upravu a jazykovou Uroven (i kdyZ na str. 57 uvadi, Zze ,Vysledky Setfeni ukazali...“).

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

K vybéru zdroja a korektnosti citaci nemam relevantni pfipominky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
PredloZena prace jako celek je ptikladné zpracovana. Zajimavy je SirSi pohled na tuto problematiku z e strany

nejenom studentd, jejich rodi¢a, neziskovych organizaci, ale i kraje, jako zfizovatele SS.
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Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Praci hodnotim nize uvedenym stupném, nebot je kvalitni ve véech podstatnych aspektech.

Autorky se doporucuji dotazat, zda ve zmifovaném vyzkumu v LF UK v Plzni bude mit moZnost pokracovat a dale
rozvijet i vysledky BP.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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