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I. IDENTIFIKAENT UDAJE

N&zev prace: Naébor a vybér animéatori CK Alexandria
Jméno autora: Veronika Matouskova

Typ prace: bakalaiska

Fakulta/Gstav: Masarykiv Ustav vysSich studii (MUVS)
Katedra/ustav: Klepnéte sem a zadejte text.

Oponent prace: Kristyna Hadkovd

Pracovisté oponenta prace:  externista

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani narocnéjsi
_Hodnoceni ndroénosti zaddni zévéreéné prdce. - N - -
Autorka méla za Ukol analyzovat nébor a vybér animatord a navrhnout nové postupy. Vzhledem k velmi rozsahlym
pozadavkdm na toto pracovni misto povazuji zaddn/ za narocnéjsi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce spifiuje zaddni. V komentd#i pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
_pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkad. _

Zadani prace povaZuji za splnéné. Autorka konstruktivni kritikou zhodnotila soucasny stav a navrhla nové postupy a

procesy pro nabor a vybér animatord, které jsou proveditelng, smysluplné a mély by vést k efektivnéjsimu naboru a vybéru

animatord.

Zvoleny postup feSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fedeni. S -

Na zakladé préce s odbornou literaturou, porovnanim vybérovych fizeni v uplynulych letech, dotaznikovym 3etienim,
popisem pracovniho mista na zékladé vypovédi zkuéeného animatora a detailni analyzou pracovniho mista a pozadavki na-
animatora se podafilo autorce posklddat komplexni obraz, diky kterému mohla pfijit s ndvrhy na zmény v naboru a vybéru
animatord. Autorka pristoupila k praci systematicky a metodicky, co vedlo k Gsp&inému splnéni zadani.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskan ych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
datziskanych zpraxe. e,
Velmi vysokou troven maji informace z praxe, pracovni mist
Autorka maximalné vyuZila vypovéd zkudeného animdtora a informace z CK Alexandria, zdcastnila se vybérovych fizeni a
dotaznikovym Setfenim ziskala data od aktudlnich uchazeé(. V teoretické &sti se autorka opira o odbornou literaturu a na
jejim zékladé dobfe pfipravila podklad pro praktickou &ast.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenyich v prci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je nad ofekdvani, je znatelné, ze se autorka v zadani a problematice dobfe zorientovala a peélivé tkol
zpracovala. Po jazykové strance lze viak autorce vytknout obéasné chybné &arky ve vétach, predlozky a spojky na koncich
radkd a vyjimecné i neshodu prisudku s podmétem., Tyto chyby nejsou v3ak ¢asté a nemély by vrazné ovlivnit celkovou
kvalitu prace.

Vybeér zdrojii, korektnost citaci A -vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materiéli k fedeni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyu#il vdechny relevantni zdroje. Ovérte, zda Jsou viechny prevzaté prvky fadné
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odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoglo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi @ normami. 7 _ S
Autorka vychdzi z odpovidajici a aktudini odpovidajici literatury. MnoZstvi odborné literatury pro podloZeni odborné ¢asti
je dostateéné. PFi citovdni v textu i v seznamu literatury se autorka drii pravidel a zvyklosti.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvérecné préce, napf. k drovni teoretickych vysledks, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Autorka se zodpovédné postavila k zadani prace a velmi dobre zanalyzovala a zhodnotila redlnou situaci, ke které navrhla
rozumna FeSeni, kterd by se mohla v praxi uplatnit.

Ill. CELKOVE HODNOCEN(, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mé| student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi,

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Praci hodnotim vyslednym klasifikaénim stupném A. Autorka pristoupila k praci peclivé, velmi dobfe se
zorientovala v problematice a pFisla s konstruktivnim fegenim pro zlep3eni ndboru a vybéru animator pro CK
Alexandria.

Otézky a ndméty k diskuzi pFi obhajobé:

1. Pokuste se navrhnout ¢asovou posloupnost jednotlivych kroké naboru a vybéru animatorl s ohledem
na nasledna koleni a zaldtek sezony. Vezméte v tivahu také obdobi, ve kterém se potencialni uchazegi
zacinaji zajimat o letni prace.

2. Co podle Vés nejvice ovliviiuje rozhodnuti animatora, zda bude v dalii sezoné pokracovat?

Datum: 17.5.2017 Podpis:
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