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Jméno autora: Prachar Vojtéch

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Masarykav Gstav vyssich studii (MUVS)

Katedra/ustav: Oddéleni ekonomickych studii

Oponent prace: Ing. Josef Kostalek

Pracovisté oponenta prace: CVUT v Praze, fakulta strojni, obor Rizeni a ekonomiky podniku

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdace.
Zvolené zadani je v poradku, ale student si celou praci velice zjednodusil tim, Ze Sel pfilis malo do hloubky problému.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Celd prace je popisem situace, struénym dotaznikem a rozhovorem, kde neni témér zadna aplikace metod, které se student
v bakalarském studiu naucil. Chybi vlastni feSeni, nazor, doporuceni apod.

Zvoleny postup rfesSeni nespravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Celd prace ma velmi nizkou nasycenost vzorci, tabulkami, vypocty apod. Postradam v ni tv(rci praci studenta. Bakalarska
prace se nemUze redukovat pouze na popis situace nebo rozhovor. Bakalarska prace neni ani ucebnici. Napf. v prvni ¢asti
praktické ¢asti se dalo po vyhodnoceni dotaznikl nasadit nékteré statistické metody apod.

Oznacovat grafy jako obrazky neni zcela $tastné, ale absolutni chybou je kolacovy graf na str. 22, ktery je absolutné
neprehledny, protoZe zobrazuje nékolik vyseci, které se maji barevné lisit a pfitom je pouZita pouze ¢erna a bila barva, pfi
Cernobilém tisku mély byt vysece oznaceny riznymi typy Srafovani, coZ je v programu MS Excel mozné.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna droven je vyslednici kratké praktické ¢asti, malého poctu Cerpanych zdroji i absence vlastnich nazor(, analyz,
podkladll a vypoctd studenta. Napt. vyslovené se nabizi interpolace trendi nezaméstnanosti jako jednoho z disledk
Primyslu 4.0. Interpolace a modely struktury pracovnich pozic ekonomicky aktivniho obyvatelstva atd.

Graf 5 na str. 23, zde by asi bylo vhodn&j$i uvést Gidaje v procentech a déle hovofi se zde o studentech z CVUT, coz? je velmi
Siroky pojem, moZna by bylo vhodnéjsi tuto ¢ast spektra jesté podrobnéji rozdélit podle jednotlivych fakult a obort.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prakticka ¢ast ma rozsah 26 stran, coz je v poradku, ale teoreticka ¢ast ma rozsah jen 11 stran (zacina na str. 7, konci na str.
16 a jestd do ni Ize zapoditat jednu str. Uvod na str. 5, co? je podlimitni pocet stran.
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Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje velmi malo zdroja, coz vede k velmi ¢astému opakovani jednoho zdroje jak je tomu napf. na str. 14 az 16.
Celd prace obsahuje pouze 4 zdroje.

Na str. 14 je uveden zdroj jako (Ministerstvo_prdmyslu, 2016), coZ neni dostate¢né presné a stejny problém je u zdroje obr.
2. Pokud se jedna o internetové stranky musi to byt uvedeno a uveden datum citace. Nedostatky v oznaceni jsou patrné i

v pouzité literature na str. 34. Jsem presvédcen, Ze u knihy Prlimysl 4.0 ma byt uveden plny nazev Primysl| 4.0. Nadéje pro
Ceskou republiku a vyd. je Management Press. Nékteré zdroje jsou ne zcela jasné zda se jedna o knihy nebo internetové
stranky. Pocet zdroju i pocet str. v teoretické ¢asti se dal snadno zvysit rozsitenim o problém umélé inteligence jako negativa
nebo naopak pozitiva pro lidstvo, o ¢emz byla napsana fada knih napt. od Ivana Zelinky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Snaha a hlavni zadmér, totiz seznamit ¢tenare s ,iniciativou primysl 4.0“ je pfilis minimalistickym poZadavkem na
bakalafskou praci, kterd ma spiSe podobu reportaze a predklada nékolik nazor odbornikd bez vétsiho tvircéiho
zapojeni samotného studenta. Teoreticka ¢ast je velmi kratka i chuda na zdroje. Pouze proto, Ze se jedna o
bakalaFskou praci, davdm celkové hodnoceni E — dostatecné.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
Otazky:
1. Jaky je V4&s nazor na spolecenské zmény, které diky priimyslu 4.0 nastanou, budou celkové disledky
pozitivni nebo negativni?

2. Dokazal by jste jmenovat nékteré oblasti, u kterych se da pfedpokladat, Ze nebude snadné je nahradit
automatizaci a robotizaci a tudiz v nich zGstane vysoky podil lidské prace i v nasledujicich desetileti?
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