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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Zadani bylo stru¢né, aby student ziskal prostor pro vlastni rozvedeni tématu pridanim kapitol nebo pfiloh, o kterych v dobé
zadani nevédél.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Nebyly vypracovany 2 pfilohy dle zadani. A to situace $ir$ich vztaht a pii¢né Fezy. Sir$i vztahy jsou zminény alespori v textu,
pricné fezy chybi zcela.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobte

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl pti zpracovani prace samostatny, prdci k jeho Skodé témér nekonzultoval.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student pracuje s normativné technickou literaturou a dodrzuje ji. Dobfe zanalyzoval dopravni nehody v oblasti.
Komunikoval s MC Praha 10. Vlastni dopravni Fedeni ma drobné nedostatky.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Rozsah casti prace vénovanych popisu feSené oblasti a jeji analyze je vice nez dostatecny. Naopak rozsah textu o navrzeném
reseni je strucny a je zde velky prostor pro rozsireni.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pracuje s nékolika ¢eskymi statnimi normami a technickymi podminkami. Pti jejich pouziti pfi reSeni je v textu
zminuje v poznamce pod carou. Zcela chybi seznam pouZzité literatury a oznaceni jeji citace v textu.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvorfeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
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Hlavnim vystupem diplomové prace jsou 2 varianty feSeni oblasti Malesického namésti. Dopravni ndvrhy vykazuji drobné
nedostatky. Pfedné jim ale chybi vétsi odvaha v navrzenych Upravach. Jedna se o studentskou préci, kterd neni svazana napfr.
majetkopravnimi vztahy a resitel si tak mohl dovolit vice.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

V diplomové prdci nejsou vsechny pfilohy dle zaddni, chybi situace sirsich vztaht a pricné rezy. Student vénoval
hodné prostoru popisu oblasti, provedl dopravni priizkum a vhodné analyzoval dopravni nehody, naopak o
vlastnim Feseni se toho v textu prilis nedozvime. Pfi ndvrhu dopravniho feSeni pouZival sprdvné metody, jen je
k jeho skodé nikde nezminil (napf. ovéroval ndvrhy pomoci vleénych krivek, kapacitné posoudil navrZené
kriZovatky, apod.). Celkové provedeni prdce naznacuje, Ze byla dokoncena ve spéchu.

| pres vSechny zminéné nedostatky hodnotim prdci jako dostatecnou a doporucuji ji k obhajobé. Student dobre
pojmenoval hlavni problémy oblasti MaleSického ndmésti, jen navrZené reseni by bylo vhodné dopracovat, aby
mohlo slouZit jako podklad pro podrobnou studii, co s mistem do budoucna. Nékteré ndpady hodnotim kladné,
celkové vsak studentovi chybi vétsi odvaha k radikdlnéjsSimu rfeseni, kdy se v jedné z variant mohl dle mého ndzoru
vice odlisit od stdvajiciho stavu.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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