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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Praha 6 - Vitézné ndmésti

Jméno autora: Bc. Polina Sveshnikova

Typ prace: diplomova

Fakulta/dstav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra urbanismu a tzemniho planovani
Vedouci prace: Doc. Ing. arch. Jan Muzik, CSc.

Pracovisté vedouciho prace: Katedra urbanismu a Uzemniho planovani

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZzend diplomova prace spliiuje zadani ve vSech jeho ¢astech a bodech. Hlavni pozornost diplomantka
vénovala urbanistické a architektonické casti zadani. Navic zpracovala navrh parteru stfedni ¢asti ndmeésti.

Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobfre.
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reSeni pribéziné konzultoval
a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte kreativitu studenta a jeho schopnost tviircim zplsobem pracovat.

Diplomantka pristupovala k feseni ukol(i obsazenych v zadani DP aktivné po celou dobu jejiho zpracovavani.
Dohodnuté terminy konzultaci dodrzovala a vysledky své prace, zpracované prevazné graficky, prezentovala.

Kvalita architektonického/urbanistického feseni véetné funkéniho D - uspokojivé.

a prostorového usporadani

Posudte uroveri architektonického/urbanistického rfeseni, dispozi¢niho a provozniho feseni. Vyjadrete se k prostorovému
reseni.

NavrZend prostorova vize ale neni presvédcivé podporena podrobnéjsim feSenim provoznich vztaht, zejména
pésich k MHD a k individualni motorové dopravé. Navrhovana stavba uprostied nameésti a nové prostory pro pési
tak vyvolavaji otazky tykajici se jejich architektonického pojeti a hlavné jejich funkéni napliné.

Kvalita technického reSeni D - uspokojivé.
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Navrh dopravni a technické infrastruktury prokazuje realnost urbanistického konceptu.

Uplnost, srozumitelnost a graficka trovef prace C - dobfre.
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovadni prdce.

Dokumentace je zpracovana komplexné v souladu s poZadavky zadani. Z pochopitelnych jazykovych divodu je

Vv

usnadnuje orientaci v navrhovaném reseni.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Navrzena dostavba Vitézného nameésti vychazi z vlastni analyzy verejného prostranstvi, jeho ptdorysu,
prostorovych a architektonickych jedinecnosti. Vysledky analyzy ptivedly diplomantku k rozhodnuti dodrzet dfive
stanovenou a nasledné mezindrodni urbanisticko-architektonickou soutézi potvrzenou prostorovou koncepci
nameésti a kompozi¢né doplnit toto prostranstvi novym pritazlivym prvkem v jeho stfedu. NavrZena prostorova
vize ale neni presvédcivé podporena podrobnéjsim reSenim provoznich vztah(, zejména pésich k MHD a k
individualni motorové dopravé. Navrhovana stavba uprostfed namésti a nové prostory pro pési tak vyvolavaji
otazky tykajici se jejich architektonického pojeti a hlavné jejich funkéni népliné.

V navrhu poloZeny dilraz na stfed namésti a snaha zptistupnit toto prostranstvi patrné diplomantku natolik
zaujal, Ze se rozhodla vypracovat podrobny navrh parteru, nad rdmec zadani. Svédci to nejen o iniciativnim
pristupu k zvoleného tématu DP ale téz o hlub$im zdjmu diplomantky o tuto oblast architektonické tvorby.
Vyrazem, hmotou a méfitkem pfijatelnému objektu ale neodpovida navrh funkéniho vyuZiti a prostorového
¢lenéni okolnich ploch. Terénnim a vegetacnim Upravam stfedu namésti méla byt vénovana vétsi pozornost.
Ulohou architektonické ¢asti diplomové prace bylo, formou objemové studie objetu, v segmentu mezi ulicemi
Jugoslavskych partyzant a Verdunska, ovérit redlnost urbanistického konceptu véetné predpokladané funkéni
naplné. Navrh nového objektu prokazuje, Ze je mozné naplnit koncept prof. Engela i v souc¢asnosti. Soudoby
architektonicky vyraz mize potvrdit plvodni méfitko, dvoupodlazni parter objektd, Sikma stfecha atd. a pfispét
tak k dotvoreni predpoklddaného obrazu Vitézného namésti. Diskusi ale vyvolava rfeseni 2.NP, které do vyrazu
objektu a tim i celého ndmésti pfindsi novy vyrazny horizontalni prvek.

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 01.02.2017 Podpis:
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