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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.

Narocnost prace je odpovidajici. Zavérecna prace si vyZaduje osvojeni danové i dalSi odvodové problematiky, kterd je ve
studijnich planech obsazena jen v omezené mire.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafskd prace zadani ve stanoveném rozsahu spliiuje.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibéznée konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval samostatné, pozitivné hodnotim zajem studenta o dané téma; sva reseni vSak student konzultoval az
béhem poslednich dvou tydn( pfed odevzdanim prace.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Bakalafskd prace pfindsi zajimavé vysledky i srovnani; postradam vsak zpracovani tématu odpovidajici odbornému tcelu
prace (vhodné volena slovni zasoba) véetné vicestranného vyhodnoceni vysledkl z vice Ghld pohledu, ne pouze Cisté
danového a odvodového. Struktura prace je misty neprehledna.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance ma BP urcité rezervy, postradam nestrannéjsi a odborné;jsi formulace textu, lepsi strukturovanost, misty
presnéjsi odborné terminologii. Dale bych napt. doporucila prefadit ¢ast o benefitech z praktické ¢asti do teoretické ¢asti a
pripadné doplnit v praktické ¢asti o pripadové studie.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Citacni etika porusena nebyla, nicméné ne ve viech ¢astech BP je dlisledné odkazovéno na odpovidajici zdroje, coZ vede ke
snizeni odborné Urovné prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

1/2




e POSUDEK VEDOUCIHO

UCENT

TeCHCKE ZAVERECNE PRACE

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vysledky BP i pfedloZena srovnani jsou zajimavé a v praxi vyuzitelné; pfi vyhodnoceni vSak postradam
vicestranné hodnoceni z vice hledisek, ne jen nutné z hlediska snizeni odvodu statu, i kdyz to bylo hlavni
zaméreni BP. Pfi zdGraznovani vyhodnosti zaméstnavani studentl napf. postradam upozornéni na nestabilitu a
nékdy i nizkou kvalifikovanost této pracovni sily, ktera nemiva uzsi vztah k zaméstnavateli a mdze podléhat
fluktuaci, coz by nasledné vedlo ke zvySenym nakladlim na nabor novych pracovniku i na jejich zapracovani.
Obdobné bych zvazila klady i zapory DPP pro ne studenty, hlavniho pracovniho poméru — i ve vztahu

k socialnimu a zdravotnimu pojisténi apod. Cela problematika je komplexni a m{ize byt nahlizena z rdznych ahli
pohledu v zavislosti na struktufe zaméstnancl/poskytovatell sluzeb i konkrétniho druhu poskytovanych sluzeb
v&etné hlavniho zamérfeni konkrétni podnikatelské €innosti.

Zavérec€na prace byla zkontrolovana na plagiatorstvi v databazi Theses.cz i na zakladé jinych zdroju.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Pozitivné hodnotim zajem studenta o danou problematiku i zajimavé téma, které si student vybral. Postradam vSak
vy$Si odbornost, disledné odkazovani na zdroje, které snizuji objektivitu prace i nestrannost pohledu a v ramci
vyhodnoceni danovych feSeni alespon nastinéni problematiky z vice uhld pohledu.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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