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Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Masarykav Gstav vyssich studii (MUVS)

Katedra/ustav: Oddéleni ekonomickych studii

Oponent prdce: Doc. Ing. Irena JindFichovskd, CSc

Pracovisté oponenta prace: Oddéleni ekonomickych studii

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Zhodnoceni investice do rozsifeni vyrobni kapacity u malého strojirenského podniku

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
PredloZend prdce splriuje zaddni. Prdce je vypracovdna detailné a sleduje postup projektového management. Vypracovani je
detailni a sepsdni prdce je dobre provedené. Teoretickd ¢dst ukazuje jednotlivé metody hodnoceni investice a je zpracovdna
adekvdtnim zplsobem vcietné prislusnych odkazi na literaturu. V praktické Cdsti autor Cerpd z praktickych udaji a
skutecnosti, které se vztahuji k rozsifeni kapacity ve vybrané firmé. Rozhodovaci kroky byly provedeny sprdvné vietné jejich
hodnoceni a zvaZovanych alternativ. Vystavba haly vsak trvala urcité obdobi, coZ v konecném vypoctu neni vzato v uvahu a
mohlo by mit dopad na konecny vypocet

Zhodnotte dopad ¢asového rozliseni poc¢ateéni investice.

Zvoleny postup Feseni spravny

Zvolené postupy jsou spravné a ocenuji zejména, Ze jsou jednotlivé argumenty doplnény tvahami proc¢ dany krok uskutecnit,
tak jak je navrhovdn anebo proc ne.

Postup feSeni je spravny a detailni.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Prdce je odborné zpracovand Na prdci je vidét, Ze se student s problematikou setkal v praxi. Samotné investi¢ni rozhodovdani,
které je soucdsti projektového fizeni - vcetné vybéru patricnych alternativ, je provedeno dikladné. Student pouZil relevantni
a aktudlini data. Teoretickd ¢dst prdce je rovnéZ zpracovdna na dobré urovni.

Prace je zpracovdna na dobré urovni, a to jak teoretickd, tak prakticka cdst.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Jazykovd urovern je dobrd, je tu jedna pravopisnd chyba
Jazykova Uroven je velmi dobra.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Prdce je dobre napsand, a opird se o prameny a metodologii, kterd je pri této problematice obecné pouZivand. Pokud jde o
prameny pouZité v praktické cdsti, student ziskal tyto materidly pfimo od jednatele firmy, kterd investici provddéla. Prameny
jsou uvedeny v prdci.

Zdroje a citace jsou uvedeny podle zvyklosti

Dalsi komentare a hodnoceni

V zavéru prdce predstavuje student zhodnoceni projektu metodou NPV a IRR, které vyhdzi priznivé. Konecny vypocet je
spravny, navrhla bych vsak zvdZit casové rozliseni jednotlivych kroki opisované investice, protoZe porizeni haly nevzniklo
jednordzoveé ndkupem, ale rovnéZ trvalo urcité obdobi.

Meéla by tato skutecnosti vliv na hodnoceni provddéné investice?
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Predlozena bakaldrska prace ma velmi dobrou Uroven

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je dobre napsana, a opira se o prameny a metodologii, ktera je pfi této problematice obecné
pouzivana. Konecny vypocet je spravny jenom bych navrhla ¢asové rozlisit jednotlivé popisované
investice, protoze pofizeni haly nevzniklo jednorazové nakupem, ale rovnéz trvalo urcité obdobi.

Jak by se tato skutecnost projevila v hodnoceni investice?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupnémB - velmi dobre.

Datum: 31.5.2017 Podpis: Irena Jindfichovska
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