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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Motivace zaméstnanct ke kreativni ¢innosti
Jméno autora: Jan Sirka (437590)

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masarykav Ustav vys$sich studii (MUVS)
Katedra/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)
Oponent prace: Ing. Petra Jilkova, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Autor prace predklada k obhajobé zavérecnou praci vénovanou problematice motivace zaméstnancll ve verejné prospésné
spolec¢nosti. Zadani zavérecné prace je z pohledu teoretické i praktické ¢asti prmérné narocné. Zavérecna price pojedndva
o kreativni praci zaméstnancli a motivaci k ni. Autor jednoznacné definoval cil prace: ,Cilem prace je analyzovat podminky,
které ovliviuji zaméstnance k tvarci praci.”

Zadani a cile prace autor vydefinoval zcela jasné.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

PfedloZena zavérecna prace spliiuje zadani a stanovené cile prace byly spInény s mensi vyhradou. Autorovi Ize vytknout
pouze povrchni Gvahu a nedostateéné okomentovani vystupl prace. Zavérecnou praci povazuji za prGmérnou.

Zvoleny postup reseni spravny

Autor zna dobre prostredi, v némz byla zavérecna prace implementovana. Prace ma logickou stavbu. Autor praci roz€lenil na
teoretickou a aplikacni ¢ast. Teoreticka ¢ast se zaméruje na téma kreativity z psychologického, socidlniho a manazerského
hlediska. Text se také vénuje otdzce motivace jedince v pracovnim prostredi. V praktické casti jsou tyto podminky
podrobeny dotaznikovému Setfeni ve spolec¢nosti Clovék v tisni. Vysledkem je souhrn doporuéeni vedoucim pracovnikiim
pro zlepsSeni kreativity v prostredi této spolecnosti.

Odborna uroven C - dobre

Odborna uroven prace je na primérné Urovni.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Formalni Uroven préce je v souladu s poZadavky na bakalarskou praci. Autorovi Ize vytknout velmi kratké kapitoly (velmi
Casto 1 odstavec) a i stejné nazvy pro kapitoly 1.5. a 1.6.. Rozsah prace je odpovidajici. Jazykovd Uroven prace je standardni.
Autor vyuZiva nazvoslovi nevhodné pro zavérecnou praci (napft.: ,,jsem teoreticky probadal“).

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Autor si vybral adekvatni odbornou literaturu a v teoretické ¢asti prokazal svoji schopnost s ni pracovat a vyuZit ji k zamérim
predlozené prace. Autor vyuZil nadstandardni pocet zdrojt (15).

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
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funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Praci lze dale vytknout, Ze autor dle mého nazoru nedostatecné okomentoval vystupy své zavérecné prace.

Otazka k obhajobé: V ramci obhajoby rozvedte, jak konkrétné jsou (ve Vami analyzované spolecnosti)
zaméstnanci motivovani?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 14.6.2017 Podpis: Ing. Petra Jilkova, Ph.D.
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