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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Ackoliv je ziskavani zaméstnancl celkem béZznym tématem bakalarskych praci, musela autorka diky specifikaci na online
marketing prokdzat Sirsi prehled s oborovym presahem.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace je jasné formulované. Cilem bylo navrhnout opatieni ke zvyseni poétu uchazec pomoci online marketingu, coz
autorka splnila. NavrZzena opatreni jsou logicka, dostatecné konkrétni a da se fici, Ze i realizovatelna. Kapitola 11 tato
doporuceni vhodné a prehledné sumarizuje. Praci povaZzuji v tomto sméru za pfinosnou.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Pro zpracovani prace zvolila autorka spravné metody. Vhodné zvolila analyzu dostupnych dokument( a webové prezentace
spolecnosti. Dobfe zpracovala i interni data pfimo ze spole¢nosti. Ackoliv je prace veskrze popisna, autorka prokazala
schopnost analyticky hodnotit dostupna data a vyvozovat z nich vhodna doporuceni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autorka pfi psani této prace zurocila védomosti nabyté studiem, vhodné pracovala s literaturou i internetovymi zdroji.
Prokazala znalosti v oblasti personalistiky, ale i online marketingu. Zjisténé nedostatky jsou vhodné okomentovany a navrh
feseni je ve vétsiné pripadl logicky a realizovatelny v praxi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z textu je patrné, Ze autorka rozumi problematice, kterou se zabyva. Pouzita terminologie je celkem v poradku, i kdyz misty
trochu nejista. Po jazykové a typografické strance by bylo vhodné zapracovat na psani vyctl (napft. str. 7, 42 — pokud zacinaji
jednotlivé polozky vyctu velkym pismenem, mély by byt zakonceny tec¢kou; pokud zacinaji malym pismenem, mély by byt
zakonceny ¢arkou), slovosledu (napf. str. 9, odst. 3), spravnému psani ¢arek (napft. str. 34-35) nebo kontrole preklepd (str.
43, odst. 3). | pres uvedené vyhrady je ale jazykova Uroven prace velmi dobra.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorka vyuZila dostatecného mnozstvi relevantnich zdrojd. Kromé odborné literatury bylo cerpano z velkého mnozstvi
internetovych ¢lanka (i zahranicnich), z textu je zfejmé, Ze vénovala autorka vybéru zdroji dostatek ¢asu a jejich vycet je tak
pestry a pro praci jednoznacné prinosny. V praci je citovano korektné, v teoretické ¢asti je plvod myslenek zcela zfejmy,

v praktické ¢asti je hodné Cerpdno z internich dat ¢i dokument( a z rozhovoru s pracovnikem spolecnosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Vysledky prace jsou jasné, srozumitelné a dana doporuceni jsou realizovatelna.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Pfedlozend bakalarska prace spliuje vSechny pozadavky, které jsou na prace tohoto druhu kladeny. Autorka
prokazala vybornou znalost oboru, schopnost orientovat se ve zdrojich, analyzovat dostupné materidly a vytvaret
logicka doporuceni. Je zfejmé, Ze autorka dokaze samostatné a kreativné pracovat a vhodné propojit teorii s praxi.
Prace splnila svdj ucel, cil byl naplnén a pro zkoumanou organizaci mlzZe predstavovat vhodny nastroj pro
optimalizaci naborového procesu.

Otdzky k obhajobé:
1. Pravni formou zkoumané spolecnosti je statni podnik, coz mize byt verejnosti vnimano rGzné. Navrhnéte
doporuceni, zda a pripadné jak by se méla spolecnost touto informaci prezentovat vzhledem

k charakteristikdm vhodnych uchazecl. Je podle Vas vhodné se touto informaci spiSe ,chlubit” nebo ji
upozadit? Proc?

2. V préci navrhujete, aby spole¢nost vénovala vice Usili spravé socidlnich siti. Tento krok by nepochybné
pfedstavoval znac¢nou financni i ¢asovou investici. Myslite si, Ze vzhledem ktomu, Ze spolec¢nost
nepotirebuje oslovit masu lidi, ale pouze nékteré vhodné uchazece s odpovidajici kvalifikaci, je toto
skutecné efektivni krok? Okomentujte prosim.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.6.2017 Podpis:
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