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1. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Posouzeni stavu zavedeného systému BOZP ve vybrané organizaci
Jméno autora: Veronika Hemkova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/udstav: Masaryk{v Ustav vyssich studii (MUVS)

Katedra/ustav: Oddéleni manazerskych studii

Oponent prace: Ing. Robert Szlachta

Pracovisté oponenta prace: Subterra a.s., KoZeluzska 2246/5, 18000 Praha 8 - Liber

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

Zadani povaZzuji za naro¢néjsi, a to zejména z dlivodu nutnosti aplikace na existujici spoleénost. Aplikace zajisténi BOZP a
PO v praxi je diametrdIné odlidné od studia této oblasti. Studentka navic zvolila stavebni spole¢nost EKOSTAV a.s., ktera
aktivné podnika v oblasti pozemniho i podzemniho stavitelstvi, a to formou skuteéné realizace staveb vlastnimi

vvvvvv

rizikovosti je neustdld zména usporadani stavenisté a také Cinnosti a technologii na stavenisti realizovanych.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Bakalarska prace obsahuje ¢ést teoretickou se dvéma kapitolami. V 1. kapitole autorka vyéerpavajicim zplisobem popisuje
legislativni oblast BOZP a PO s ¢etnymi odkazy na platné pravni normy. V 2. kapitole jiz autorka aplikuje pravni normy na
stavebni ¢innost na povrchu i pod zemi a velmi vystizné porovnava pozemni a pozadavky na podzemni a podzemni stavby.
Kapitola 3. je jiz praktickou ¢asti, ve které se autorka zabyva aplikaci predeslych kapitol na stavebni spole¢nost EKOSTAV
a.s. Tato &ést vystizné popisuje jednotlivé oblasti zajisténi BOZP a PO, véetné vysledk( Urazovosti za uplynulych 5 let.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Zvoleny postup feseni, kdy je nejdfive rozvinuta teoreticka ¢ast BOZP a PO, poté pfedloZeno upfesnéni pro oblast
pozemniho a podzemniho stavitelstvi, se zavére¢nou aplikaci na konkrétni stavebni spole¢nost véetné analyzy souasného
stavu a zavérecnymi navrhy na zlepseni, povazuji za spravny.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

AZ na drobny nedostatek spocivajici ve Spatném pojmenovdni zékona ¢. 309/2006 Sh. na strané 36 povazuji praci za velmi
dobfe zpracovanou. Autorka zpracovala zadané téma vycerpévajicim zptsobem, prokazala znalost aktudlni legislativy

v oblasti BOZP a PO. Zejména ¢ast pojednavajici o rozdilech mezi pozemni a podzemni stavbou povazuji za pfinosnou.

Formadlni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
K formalni a jazykové Urovni prace nemam zadnych vyhrad, rozsah prace povazuji za nadstandardni, mozna az pfilis.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné
odliSeny od vlastnich vysledki a tdvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PfedloZené bakalarské praci bych vytkl nékolik stylistickych a gramatickych pochybeni a chybné uvedeny nazev zékona, viz
strana 36, kde je zdkon ¢. 309/2006 Sb. dvakrat pojmenovién jako zdkonik préce, coz viak v kontextu celé prace povaiuji za
drobné pochybeni.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakaldrska prace je v oblasti zajiSténi BOZP a PO zajimavou ukazkou pfechodu od teorie k praxi, coZz hodnotim
velmi kladné. Lze ji povazovat za vhodny navod k zajisténi této oblasti ve stfedné velké univerzdini stavebni
spole¢nosti. Prace je prehlednd, vhodné ¢lenéna na jednotlivé kapitoly, které na sebe logicky navazuji. Opatfeni
na zlep3eni BOZP a PO, navrhovand v zavérecné kapitole jsou logickym a spravnym vydsténim celé préce.

Otazky k obhajobé:

1. Autorka na str. 37 zmifiuje interni nafizeni EKOSTAV a.s., které umozriuje vedoucim zaméstnanctim
udélovat mimo jiné i vlastnim zaméstnanctim sankce za poruseni predpisti v oblasti BOZP a PO. S odkazem
na ustanoveni odst. 1, § 346b, zékoniku prace bych se otdzal, jakym zplisobem je tento postih realizovan?

2. Vtabulce ¢. 8, str. 44 zmifiuje autorka pojem ,pracovni obuv”. Zajimalo by mé&, zda je myslena obecné
pracovni obuv dle odst. 2, § 104, zakoniku prace nebo konkrétné pracovni obuv ve smyslu CSN EN 1SO
20347. S ohledem na rizika na stavbach bych se otazal, jaké jsou moZnosti zvySeni ochrany zaméstnanc(

v oblasti obuvi uréené pro préci?

PfedloZenou zévére€nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.5.2017 Podpis: Lﬂ& /
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Predlozené bakalarské praci bych vytkl nékolik stylistickych a gramatickych pochybeni a chybné uvedeny nazev zakona, viz

strana 36, kde je zakon ¢. 309/2006 Sb. dvakrat pojmenovan jako zakonik prace, coz vsak v kontextu celé prace povazuji za
drobné pochybeni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je v oblasti zajisténi BOZP a PO zajimavou ukazkou prechodu od teorie k praxi, coz hodnotim
velmi kladné. Lze ji povaZovat za vhodny navod k zajisténi této oblasti ve stfedné velké univerzalni stavebni
spolecnosti. Prace je prehlednd, vhodné ¢lenéna na jednotlivé kapitoly, které na sebe logicky navazuji. Opatreni
na zlepSeni BOZP a PO, navrhovana v zavérecné kapitole jsou logickym a sprdvnym vyusténim celé prace.

Otdzky k obhajobé:

1. Autorka na str. 37 zminuje interni nafizeni EKOSTAV a.s., které umoznuje vedoucim zaméstnanciim
udélovat mimo jiné i vlastnim zaméstnancim sankce za poruseni predpist v oblasti BOZP a PO. S odkazem
na ustanoveni odst. 1, § 346b, zakoniku prace bych se otazal, jakym zplUsobem je tento postih realizovan?

2. Vtabulce ¢. 8, str. 44 zminuje autorka pojem , pracovni obuv”. Zajimalo by mé, zda je myslena obecné
pracovni obuv dle odst. 2, § 104, zdkoniku prace nebo konkrétné pracovni obuv ve smyslu CSN EN I1SO
20347. S ohledem na rizika na stavbach bych se otazal, jaké jsou moZnosti zvyseni ochrany zaméstnancu
v oblasti obuvi uréené pro praci?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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