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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Pozadovano je seznameni se s dvéma rlznymi oblastmi (kolaborativnim filtrovanim a téZenim ¢astych sekvenci) a jejich
vzajemné propojeni, coz povazuji za znacné inovativni téma s minimem dostupné literatury. Po autorovi je tedy mimo jiné
vyZadovana invence a schopnost improvizace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

ggls’lljsdl"(trel,tizg:pFedloiena’ ZP spliiuje zaddni. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plvodnimu zaddni. Nebylo-li zadani zcela

splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani bylo spIlnéno na 150%. Kromé splnéni vSech jeho bod( autor navic provedl ve fazi testovani velmi zajimava a naro¢na

méreni. Vysledky téchto méreni povazuji za velmi pfinosné, viz mlij komentar v bodé 8.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 az 4:

3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsah pisemné zpravy povazuji pro bakalarskou praci za dostatecny. VSechny ¢asti jsou informacné bohaté.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je strukturovana dobre: Zacina analyzou dané problematiky a resersi metod popsanych v odborné literature. Nasleduje
formalni softwaroveé-inzenyrsky navrh frameworku, pficemz o technicky zajimavych implementacnich detailech se dozvidame
v nasledujici, separatni kapitole. Posledni kapitola obsahuje grafy s namérenymi vysledky a je tak péknym logickym
vyusténim celé prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Groven prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Ctivy a dobrou ¢edtinou psany text autor vhodné dopliiuje softwarové-inzenyrskymi diagramy, ilustracemi a grafy. Potésil mé
i fakt, Ze kompletné vSechny obrazky jsou vektorové.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 100 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Autor cituje celkem 13 vysoce relevantnich odbornych ¢lank, pricemz vim, Ze mnohé z téchto ¢lankd opravdu dikladné
nastudoval a vychazi z nich i ve svém navrhu a implementaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Navrzeny a implementovany softwarovy framework povazuji za prokazané funkéni a dobre navrzeny. To, Ze autor provadél
méreni pro rlzné parametrizace algoritm na realnych datech, ptricemz k tomu naplné vyuZil prostfedky serveru s 12 jadry a
128 GB RAM, ukazuje navic i robustnost a Skalovatelnost implementace.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

S velkou radosti mohu oznamit, Ze se autorovi podafilo v experimentalni ¢asti dosahnout vysledkd, které predcily ma
ocekavani. Ackoli to bylo jednoznacné nad ramec zadani jinak softwarové-inZzenyrské prace, tak autor provedl vyhodnoceni
chovani algoritm0 v recall-coverage roviné v zavislosti na plasticité (byt zcela inovativniho) doporucovaciho modelu. Tyto
vysledky maji vyzkumnou hodnotu a se shoduji s mym teoretickym ocekavanim, coz mé utvrdilo v presvédceni, Ze student
odvedl vybornou praci a algoritmyjsou implementovany spravné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Student se mnou préci pravidelné (¢asto i v tydennich intervalech) konzultoval. Jeho samostatnost v feSeni problému
povazuji za vysoce nadpridmérnou: konzultace probihaly na vysoké Grovni abstrakce -- vidy jsme diskutovali pouze vstupy,
parametry a vystupy algoritmu. Student se nebranil napadlm na zlepSeni a proaktivné je implementoval, ¢imZ se podafilo
dopracovat k nad ocekavani dobrym vysledkim.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

Spﬁfrgst:rslgférfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Bakalarska prace studenta Michala Bajera je velmi vydarenad a jsem rad, Ze jsem mél moznost mu ji vést. Diky studentovu
proaktivnimi pristupu se podafilo nejen splnit zadani v plném rozsahu, ale také nad jeho rdmec dosdhnout v ramci testovani
velmi zajimavych experimentalnich vysledk(. Tyto vysledky maji vyzkumnou hodnotu a jsem diky nim zcela pfesvédcen, Ze
framework je navrZen a implementovan spravné. Skutecnost, Ze autor provadél méreni pro rizné parametrizace algoritm0
na realnych datech, k éemuz naplno vyuZil prostfedky serveru s 12 logickymi jadry a 128 GB RAM, ukazuje navic i robustnost
a Skalovatelnost implementace.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou A: vyborné.




Podpis vedouciho prace:



