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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani prace hodnotim jako naro¢néjsi vzhledem k tomu, Ze student se musel seznamit a pochopit zdrojové kddy produktu
Privoxy a nasledné na nich stavét dale.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Konstatuji, Ze zadani prace bylo splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Zadani svym rozsahem splfiuje poZzadavky na bakalarskou praci.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 85 (B)
prace

gggsdlfc’;firéz:pfedloiené ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Vécna Uroven prace je velmi dobrd. Student v nékterych pripadech nezabiha do detail(, které by si prace na toto téma
zaslouzila. Napft. ze sekce 3.2.1 neni patrné, Ze je mozné certifikat od serveru viibec nedostat (obrazek na str. 25 ma zpravu
Certificate v zavorkach, coz znamend jeji nepovinnost), avsak text se o této eventualité nezminuje. Stejné tak Sifrovani.
Teoreticky je mozné navazat TLS spojeni, které nebude ani Sifrovat, ani pouzivat MAC a dokonce bude i bez jakéhokoliv
certifikatu. Jako dalsi pfiklad uvadim nedostatecnou analyzu pficiny selhani pfi importu certifikatu v sekci 4.4.1 a Ze pro
prohlize¢ Mozilla Firefox je tfeba resit véc jinak - jak, to uz prace nezminuje. DalS$im prikladem je mélké reSeni
nekompatibility licenci knihovny OpenSSL s licenci Privoxy - student zvoli néjakou knihovnu, aniz by patfiéné zdGvodnil proc.
Stejné dobfe se mohl rozhodnout napfiklad pro GnuTLS, anebo pozadat autory Privoxy o vyjimku. Ddle student piSe o
kontrole revokovanych certifikatd, avsak nezmiriuje se viibec o moZnosti pouziti OCSP Stapling, které by mohlo véc znacné
urychlit. Dalsi véci, kterou povazuji za nevhodnou je zplsob synchronizace na str. 37. Vytvofit pole 65536 mutex( je podle
mého nazoru naivni, kdyz by stacilo pouZzit bitové pole s RMW (atomickymi) operacemi, ¢imzZ by se velmi silné usetfilo na
prepinani kontextu i paméti. Alternativné by Sly pouzit zdmky v souborovém systému (man flock, man fcntl).

Logickou Uroven prace povazuji za vybornou.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 90 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:

Formalni Uroven prace povaZzuji za vybornou.

Jazykovou stranky prace povazuji za velmi dobrou. Nachazim obcas néjaky anglicismus typu handshake (navazovani spojeni),
mutex (zamek), atd., pro ktery existuje ustaleny Cesky preklad.

Typograficka stranka prace je vybornd; nachazim jen 2 vytékajici slova ze zrcadla stranky (str. 13 sekce 1.6.2 odst. 2 fadek 2,
str. 39).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace cituje celkem 22 zdroja. Webové a knizni zdroje. Pro tuto praci povazuji jejich mnoZstvi a kompozici za
bezproblémovou.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvotreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Student navrhl, implementoval a otestoval rozsifeni nastroje treti strany Privoxy. K tomu, aby mohl student tuto ¢innost
provést, musel vynaloZit znacné mnozstvi Usili. Je trochu skoda, Ze nékteré zaleZitosti nezkoumal hloubéji (naptiklad pouZiti
TLS) anebo efektivitu zamykani.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledky prace povaZzuji zatim za pouzitelné pro testovaci prostfedi. Pokud by student pokracoval na této praci jako na své
diplomové prici, dala by se dotahnout a zoptimalizovat pro nasazeni v produkénim prostfedi.

Je velka Skoda, Ze prace je psana v Ceském jazyce, protoZe mohla slouzZit jako dokumentace pro uZivatele.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. Proc¢ zvolil student knihovnu mbed TLS a neprenesl moznost volby knihovny pro TLS na uZivatele, ptripadné nepozadal
autory Privoxy o vyjimku?

2. Jaké nachazite rozdily mezi komercnimi kofenovymi certifikaty a certifikditem generovanym na str. 35? Proc Firefox
certifikat neakceptuje?

3. Privoxy je pod licenci GNU GPLv2 licenci. Nemélo se zvolit proto prohlaseni ¢. 4, aby se volnost licence zachovala, kdyzZ se
uvadi napr. ¢ast zdrojovych kodu v priloze?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

| pres znaéné mnozstvi vyhrad povaZuji bakalarskou praci pana Vaclava Svece velmi rozsahlou a sloZitou. Praci doporucuji k

obhajobé a hodnotim ji stupném A (vyborné).

Podpis oponenta prace:



