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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zakladni koncept man-in-the-middle SSL proxy neni pfilis sloZity, obtizna je ale jeho spravna implementace. V prvni fadé je v

ni nutné vyresit znacné mnoizstvi dil¢ich Ukolq, které nejsou vidy zfejmé a maji fadu zvlastnich situaci. Dale je potreba

vénovat znacnou pozornost bezpecnému naprogramovéni, protoZe proxy server se mlzZe snadno stat cilem utoku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani bylo spInéno. Nékteré ¢asti implementace jdou i nad rdmec oekdvani - napf. podpora vice platforem.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Délka pisemné zprdvy je primérend. Kapitola 2 by mozna mohla byt strucnéjsi, ale ma ve zpravé své misto a pominout ji zcela
by nebylo vhodné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 95 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:
Po vécné strance je prace v poradku. Logicka struktura a pochopitelnost pro ¢tenare jsou vyborné.
Hodnotici kritérium: B Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, &lanek 3.

Komentdr:
V celé praci jsem nalezl jen naprosté minimum preklep( a Zadné pravopisné chyby. Jediné vyhrady mam ke slohu, kde na
nékolika mistech autor skace myslenkami mezi tématy bez dostatecnych prechodi (napf. prvni celd véta na str. 5).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 95 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Z hlediska zadani bez vyhrad. Pro dokonalou analyzu, ovsem nad rdmec pozadavkd, by bylo dobré zminit i nékteré nové
funkcionality prohlize¢li a protokolu HTTPS, napf. HTTP public key pinninﬁ.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace je rozsireni programu Privoxy o podporu filtrovani protokolu HTTPS. To bylo spIlnéno: program nyni filtruje i
Sifrované HTTP, priemz je mozné tuto funkci v odpovidajici mite i konfigurovat. Detekovany jsou chyby certifikat( a uZivatel
je na né vhodné (Iépe nez v prohlizecich) upozornén. Chybi jesté nékteré dil¢i funkce, napf. podpora filtrovani odchozich
HTTP hlavicek nebo ovérovani CRL, to je ale nad rdmec poZadavk( na bakalafskou praci a vesmés dobre zdlvodnitelné
potfebou napred prepsat hlavni kéd Privoxy, coz by méli provést jeho bézni vyvojafi (napf. ne zcela idedlni funkce chat v
originalnim programu).

Zadné nespravné poufiti autorsky chranénych materiald jsem nezaznamenal.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Prace fesi dlleZitou a uZivateli ¢asto poptavanou funkcionalitu, kterd dosud v Privoxy chybéla. Vytvoreny program lze
okamfZité nasadit do praxe. BEhem dvou tydnl ostrého provozu na riznych systémech jsem nenarazil na Zadné problémy,
které by nebyly zdokumentovany a vysvétleny v textu prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

S aktivitou i samostatnosti studenta jsem naprosto spokojen. Ocenuiji, Ze i tésné pred terminem odevzdani dokazal reagovat

na zjisténé nedostatky a samostatné je resit.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

gﬁfr:stekrsl:gfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

PfedloZena bakalarska prace reprezentuje vybornou ukazku toho, jak student propojil svoje znalosti z mnoha vyucovanych
predmétll. Realizuje dUleZitou a ¢asto poptavanou funkcionalitu v rediné pouzivaném produktu a tim vyrazné zvysuje jeho

uzitnou hodnotu. Provedeni je vyborné a program je tak okamzité uplatnitelny v praxi.

Podpis vedouciho prace:



