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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Praci povazuji za naro€néjsi, vyZzaduje, aby se student seznamil s problematikou grafovych databazi a dale konceptem ndvrhu

a implementace doménové specifickych jazyk(. Dalsim stupném obtiZnosti je skutecnost, Ze student navazuje na jiz rozsahly

projekt grafového uloZisté metadat pro data lineage pouzivaného sadou nastroji Manta tools.
e —— __
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani povazuji za spIlnéné beze zbytku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Pisemnd zprava ma 67 stran textu. To je z hlediska béZnych poZadavkil vyhovujici. Zadna ¢ast textu v praci neni zbyte¢na.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 95 (A)
prace

I;ggsdlfc’;,t‘?zré% predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je dobre c¢lenéna a velmi dobre se ¢te. Pomérné velka ¢ast textu je vénovana kontextu prace - tedy datovym skladiim a
data lineage. Nasleduje rozbor poZzadavk(, analyza, navrh, implementace a testovani. VSechny kapitoly prace jsou jak
rozsahem tak Urovni detailu pfimérené cilim prace. Relativné maly prostor je vénovany analyze mozZnosti DSL jazyka.
Vzhledem k nasledné volbé navrhového vzoru i skriptovaciho prostredi groovy je to ale vporadku. Pochvalnou zminku si
zaslouzi kapitola vénovana testovani.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je napsana slovensky, netroufnu si hodnotit gramatickou spravnost. Po strance typografické i stylistické jsem v praci
nenasel Zadné chyby.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 90 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Autor spravnym zpUsobem cituje 22 zdrojU. Jedna se o praci ndvrhovou a implementacni. Pocet zdroji povazuji za relevantni
a nemam k nému vyhrady.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:
Samotny ndvrh a realizace abstraktni datové vrstvy pro data lineage ma, podle mého, publika¢ni potencial a stalo by zato z
prace vytvorit ¢lanek.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pFinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledek préce je dobfe vyuZitelny v praxi. Prototyp bude dale rozvijen v rdmci projektu TACR, na kterém FIT spolupracuje s
firmou Manta Tools.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v prtibéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=prumérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecna aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

gggﬁdlfcgfirg: byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

Hodnoceni spoluprace je vtomto konkrétnim pripadé ponékud zvlastni. Myslim, Ze fyzicky jsem se se studentem nad praci
nikdy nepotkal. Diky projektovym schiizkdm v Manta Tools jsem vsak byl o prdbéhu analyzy, navrhu i implementace
pribéziné informovan. Ponékud tezsim Gkolem bylo pfimét studenta, aby zacal v€as pracovat na textu zavérecné prace.
Nicméné i to se nakonec podafilo a dokonce jsem mél moznost text prace pripominkovat a student moje pfipominky vesmés
zapracoval.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodt
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 92 (A)

Spgfr!\stg’;ttfa(fl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student odvedl velké mnozstvi kvalitni ndvrhové i implementacni prace. Vysledek - prototyp abstraktni datové vrstvy pro
data lineage je plné funkéni, otestovany a dobfe dokumentovany. Text prace je nakonec rovnéz relevantni, ackoliv by bylo
mozné ho jesté vylepsit. Praci doprucuji pfijmout k obhajobé a i pfes zvlastni zplsob komunikace se studentem, kterym jsem
byl ponékud vyveden z miry, posléze navrhuji hodnotit stupném vyborné.

Podpis vedouciho préace:



