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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Prace se zabyva analyzou knihoven pro objektové-relacni mapovani na platformé Android a nasledné navrhem vylepseni a
implementaci chybéjicich funkcionalit do jiZ existujici knihovny Joogar. Prace tak timto navazuje na predchozi vyvoj této
open-source knihovny a posouva ji tak dale. Narocnost zadani spociva hlavné v kvalitnim navrhu aplika¢niho rozhrani
knihovny a také v tom, Ze bylo tfeba upravovat jiz existujici projekt s minimalni dokumentaci.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici Skdlou 1 azZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

}I:gglljsd{fcz,tizg‘pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentar:

Vsechny body prace byly splnény, i kdyz nékteré pouze v minimalnim rozsahu, konkrétné dokumentace a testy. Na vystup
prace to ma pouze maly dopad, ale na jeho pouZitelnost v redlném nasazeni to uz vliv mit mizZe. Open-source projekty

vy

typicky usiluji o co nejvétsi rozsireni mezi vyvojare a minimalni dokumentace ¢i nedostatek testli mize mnoho z nich odradit.

Vystupem préce je hotova a funkcéni knihovna pro objektové-relaéni mapovani, ktera velice dobie obstala v provedenych

vykonnostnich testech. Déle byla pfipravena jednoducha aplikace demonstrujici pouziti této knihovny. Ta vSak neni v praci

zminéna a chybi také kompletni priklad pouZiti vytvorené/upravené knihovny v textu prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splniuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfimérenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né &asti.

Komentdr:

Prace svym rozsahem splfiuje nutné pozadavky a obsahuje vSechny dllezité a nezbytné casti. Popis soucasného stavu
knihovny Joogar je ve stejném rozsahu jako popis ostatnich analyzovanych knihoven, ale vzhledem k tomu, Ze zadani prace je
hlavné o rozsiteni jeji funkcionality, cekal bych podrobnéjsi popis toho, proc byla jako zaklad k praci vybrana, nebo jaké ma
vyhody oproti ostatnim, navzdory tomu, Ze v sou¢asném stavu byla dost pomala.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 85(B)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.




Komentdr:

Prace je po vécné strance v porddku. Nékteré pojmy by mohly byt Iépe vysvétleny pro ne zcela zasvéceného Ctenare, napfr.
build systém Gradle Ci navrhovy vzor Data Access Object, ktery se v praci nékolikrat zminuje. V praci jsou také popsany testy,
a to jak vykonové, tak funkéni, u kterych ale chybi rozsah pokryti kédu a blizsi popis toho, jak by takové testy mély vypadat a
co presné bylo testovano a jak.

Clenéni textu je logické a kapitoly jsou ve spravném potadi tak, aby byl text dobie pochopitelny. Zarover jsou v textu
uvedeny odkazy na jiné kapitoly, pokud by text nebyl ¢ten od za¢atku do konce.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, élanek 3.

Komentdr:
Prace obsahuje jen par drobnych preklept. Z typografického hlediska je v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k fFeSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Prace vychazi z jiz existujiciho projektu a vyuZiva tak jeho vystupy. Pouzité technologie jiz byly velice dobfe zdokumentovany
a prace pouziva dualezité a vérohodné prameny. Prace neresi jiz vyfeSené problémy a spravné aplikuje jiz dostupna rfeseni.
Literatura je citovana korektné.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 80 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Knihovna Joogar je po vylepSenich implementovanych v této praci objektivné o mnoho lepsi a pouZitelnéjsi. Pfi implementaci
byly dodrZzeny moderni postupy, jako napriklad oddéleni anotaci, anotacniho procesoru a kédu knihovny do samostatnych
moduld. Prace se také drzi sou¢asného trendu generovani kédu pro efektivnéjsi béh ve vykonové velmi omezeném prostredi,
jakym jsou chytré telefony.

Software nevytvoreny autorem byl pouzit v souladu s licenénimi podminkami, stejné tak rozsifeni kédu open-source
knihovny dodrzuje predepsanou licenci.

Vytvoreny kéd je na dobré urovni, dobie déleny a Citelny. Chybi ale Javadoc dokumentace a to nejen internich tfid, ale i

verejného API. Tento nedostatek by mohl byt zasadni prekazkou pro vétsi rozsireni jinak velmi sluSného projektu.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Hlavnim vysledkem préce je upravena knihovna pro objektové-relacni mapovani Joogar, ktera se timto stala o mnoho
pouzitelnéjsi a vykonnéjsi. Diky analyze ostatnich knihoven podobného typu, jejich vyhod a nedostatkd, bylo pfipraveno
velice dobfe pouZitelné aplika¢ni rozhrani, které si bere ze vSech to nejlepsi. Jednou z moznych prekazek v praktickém pouziti
by ale mohla byt velice stru¢na dokumentace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

- V zavéru zminujete rozsifeni o RxJava API. MUZete bliZze popsat, jaké hlavni vyhody by toto rozsifeni pfineslo?

-V Android aplikacich je pomérné bézné, Ze kdd starajici se o uZivatelské rozhrani posloucha na zmény v databazi a priibézné
uzivatelské rozhrani aktualizuje o novd data. Je toto mozné snadno docilit s knihovnou Joogar?

- Jaka je hlavni vyhoda knihovny Joogar oproti ostatnim knihovnam?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

10. Celkové hodnoceni 85(B)




gﬁfrist:rslgfarfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Knihovna Joogar ziskala diky praci mnoho vylepSeni a stala se tak velice dobte pouZitelnou. Autor si také vyzkousel praci s
externim zadavatelem i ndvaznost na praci nékoho jiného, coz nemusi byt vZdy jednoduché. Chybi ale podrobné;si
dokumentace, jejiz minimalni rozsah by mohl byt dost podstatnou prekazkou pro vétsi rozsifeni projektu mezi ostatni
vyvojare. MnoZstvi automatickych testli novych rozsireni knihovny je taktéz velmi malé a u takto podstatné ¢asti aplikace,
jakou ulozisté dat jisté je, by mohlo byt v praxi nedostatecné.

Podpis oponenta prace:



