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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

ggﬁlrzlk()rr:te'jingﬁarakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Zadani prace odpovida rozsahu implementacni bakalarské prace - obsahuje specifikaci na zakladé obecnych i specifickych
pozadavku, resersi podobnych praci, technicky navrh rfeseni, implementaci prototypu a jeho testovani na vhodnych
pfipadech. Obtiznou ¢asti zadani je bezesporu nutnost vyhovét specifickym pozadavkim konkrétni aplikace pfi zachovani
dostatecné obecnosti. Na druhou stranu pro vypracovani prace neni tfeba implementovat komplexni algoritmy, které jsou
obsazZené v reSerSovanych knihovnach.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdri uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Vsechny body zadani byly splnény v popsaném rozsahu. Kromé prototypové implementace v konzolové aplikaci byl dodan i
navrh obrazovek pro implementaci webové aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

VSechny ¢asti prace obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci pro pochopeni zaddni i navrhu implementace véetné
prehlednych tabulek a diagram popisujicich pfipady uziti, doménovy model, aktivity Ci stavy aplikace. VSechny dodatecné
informace konkrétniho technického navrhu jsou umistény do pfiloh.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 95 (A)
prace

gggixsdl'fcrelfezrcﬁ predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace neobsahuje faktické chyby, provedené reserSe obsahuji informace platné k dobé vzniku prace. Prace je logicky
rozdélena do tfi kapitol - kapitola Byznys analyza obsahuje pozadavky na aplikaci a specifikaci, kapitola Technicky design
obsahuje technologickou resersi a ndvrh, kapitola Prototyp pak podstatné ¢asti zimplementace a testovani prototypu.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a postupné uvadi ¢tendre do problematiky a jejiho feseni - neni tedy tfeba
preskakovat z jedné Casti na druhou kromé mozZnosti dohledani detail(i v prilohach prace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni uroveifi prace 95 (A)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:

Prace obsahuje jen minimum pravopisnych ¢i gramatickych chyb, typografické zpracovani je taktéz na vysoké drovni. Prace
obsahuje vSechny ndleZitosti - abstrakty v obou jazycich, klicova slova, obsah, seznamy obrazkd, tabulek, ¢asti zdrojovych
kodd, literatury a pouzitych zkratek, zavére¢né zhodnoceni vysledk(, pfilozené CD se zdrojovymi kédy, spustitelnou aplikaci a
dokumentaci i pfilohy s dodate¢nymi informacemi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Student provedl resersi existujicich potencidlnich feseni a dospél k nazoru, Ze neresi vSsechny pozadavky zadani. Pro
kompletnost reserse by bylo vhodné porovnat navrhované feseni s existujicimi feSenimi na spravu zdrojového kédu, byt mifi
na jinou uZivatelskou skupinu. Student dale provedl resersi relevatnich feseni, jejichz vyuZiti by mu mohlo pomoct pfi
implementaci. VSechna reseni jsou fadné citovana a z textu je ziejmé, které Casti prace jsou implementovany pomoci jiz
existujicich feSeni a které jsou implementovany studentem. Vsechny reference jsou ve formé odkaz(i na webové stranky a je
u nich uvedena doba, kdy byly informace z téchto zdroja cerpany.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Hlavni pfinos prace je v aplikaci standardnich algoritm( pro porovnavani text( na automatizaci aktualizaci enterprise aplikaci,
jejichz konfigurace byva ¢asto upravovana pro potieby konkrétniho zdkaznika, pficemz tyto Upravy je tfeba zachovativ
aktualizovanych verzich. Zplsob jejiho vyuZiti se tedy lisi od podobnych nastroji na spravu verzi, které nejsou uréené pro
aktualizaci aplikaci ani pro byznys uZivatele. Softwarové feSeni vyuziva klasickou tfivrstvou architekturu, kterd umoznuje
snadno nahrazovat jednotlivé ¢asti feseni alternativnimi implementacemi (napf. nahrazeni konzolového pfistupu za
webovou aplikaci nebo vyménu algoritmu pro porovnavani textl). Veskeré knihovny tretich stran byly vyuZity v souladu s
jejich licenci. PFi dalSim zobecnénim prace a rozsiteni reSersi by bylo mozné uvaZovat o dalsi publikaci vysledk.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Diky vytvoreni funkéniho prototypu a spInéni hlavnich pozadavk(i zadavatele je zifejmé, zZe nyni lze snadno vytvofit plnou
implementaci navrhovaného feseni, ktera mliZze byt obratem pouZzita nejen pro aktualizace aplikaci firmy Manta Tools, s.r.o.,
ale i pro dalsi obdobné enterprise aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1) V préci uvadite, Ze kédovani souboru pro slouéeni by mélo byt manualné zadano uzivatelem misto uvedeni této informace
pfimo v konfiguraci aktualiza¢niho balicku. Jaké jsou vyhody a nevyhody vaseho pfistupu?

2) Prototypova implementace aplikace umozZiuje zadat skripty, které se vykonaji pfed spusténim a po dokonceni aktualizace.
Tyto skripty se ale mohou lisit podle operacniho systému nebo konkrétniho prostredi. Jaky navrh reseni byste pro tento
problém zvolil?

3) Mohl byste nékolika vétami porovnat vase feseni s nastroji na spravu verzi zdrojovych kédl (GIT apod.)?

4) Lze vami vytvorena aplikace zobecnit i pro aktualizaci jinych entit neZ soubor(, napf. databazovych objektd?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.




Text hodnoceni:

PfedloZena zavérecna prace obsahuje viechny podstatné ¢asti, diky kterym jsou existujici algoritmy pro porovnavani textd
efektivné vyuzity na feseni problému automatizace aktualizaci enterprise aplikaci, a to jak v obecné rovinég, tak pro konkrétni
existujici aplikace. VSechny Casti prace jsou zpracovany ve vysoké kvalité z hlediska pfedlozenych informaci, formalnich
naleZitosti, pouZitych zdrojli i prototypové implementace, diky cemuz Ize vysledky prace obratem vyuZit jak prakticky pro
plnou implementaci navrhovaného reseni, tak teoreticky dalSim zobecnénim.

Podpis oponenta prace:



