NABREZi REKY RADBUZY V PLZNI

Diplomni prace Klary Filaunové

zpracovana v atelieru Doc. Ing. arch. Romana Kouckého, 15118 Ustav nauky o budovéch,

v letnim semestru akademického roku 2016 - 2017

Oponentni posudek

Jen poznamka tvodem... Treti diplomni prace v atelieru Doc. Kouckého s ,fi¢ni“ tématikou
(v Plzni) v kratkém Casovém rozmezi, treti vyborny vysledek. Nahoda? Pravidlo kvality
diplomnich praci v atelieru? Stésti zpracovatele oponentniho posudku na diplomanta?
Kdo vi, ale je vZdy radost se s takovou praci seznamit a napsat na ni oponentni posudek!

Tematem diplomni prace je, jak jiz jeji nazev napovida, jedna ze &ty plzenskych fek -
Radbuza, konkrétné navrh na zlepSeni obytného prostredi mésta ve vztahu k této fece,
nalezeni metodiky chovani mésta k fece Radbuze jako potencidlu iniciacéni osy mésta,
transformace jejiho nabfezi a pfilehlych lokalit. Jedna se o téma zcela jisté velmi aktuaini,
které nabyva na vyznamu zejména v poslednim obdobi, o téma, které souvisi s otazkami
tykajicimi se vztahu krajiny a mésta, se stanovenim ,prvni ¢ary urbanismu®, tedy rozhrani
zastavitelného a  nezastavitelného, = kompaktniho meésta a volné  krajiny.
Vymezeni verejného a neverejného prostoru. Je to zasadni filozofické téma diskutované jak
pfi navrhu Gzemnich pland, zpracovavanych v souc¢asné dobé, tak pfi navrhu podrobng;jsi
studii.

Lze tedy konstatovat, Ze pravé aktualni progresivni zadani predurdilo mozZnost vzniku
zajimave diplomni prace a bylo jen a jen na diplomantce, jak se s nim vyrovna a spini
vytéeny cil - vytvofit koncept transformace nabrezi feky Radbuzy, navrh urbanistické
koncepce souvisejicich prostorti a kompozice ,krajiny” ve mésté.

Diplomni prace vychazi — jak je obecnym pravidlem u diplomnich praci - pfedevsim
z poznatkdl nashromazdénych v ramci diplomniho seminare ,Plzen obytna“, ve kterém se
Klara Filaunova zabyvala analyzou obytného potencialu mésta. Shrnuti tohoto seminére je
obsazeno v diplomni praci.

Clenéni prace na ¢ast analytickou a konceptudlni — navrhovou je jiz standardni a logické, jde
o jednoznacny predpoklad nalezeni dobrého feSeni. Spravné je pak i dal$i ¢lenéni na tfi
meéfitkové roviny, Grovné:

- mezouroven mésto
- mezouroven ctvrt
- mikroUrovern lokalita/uzlové misto

Cast analyticka jako celek obsahuje vSechny potfebné uhly pohledu na danou problematiku,
pocinaje SirSimi vztahy v ramci regionu, kraje, pres ¢lenéni mésta, hustotu osidleni, stafi
zastavby az k délicim bariéram, charakterim prostort, krajiné a urbannim strukturam.
Pfes nékteré drobné nepresnosti, mozna spi§ podnéty k diskuzi a upfesnéni analyza
postupné ,vtahuje* &tenafe, oponenta, do problematiky a vyvolava zvédavost, jak bude
s ttmatem dale naloZeno. Lze tedy konstatovat, Ze analytickd &ast je zpracovana



v pfiméfeném rozsahu, vystizné, bez zbyte¢nych vyplhovych balastnich textt, dobre
kombinuije textovou i grafickou ¢ast. Graficka schémata jsou jasna a vymluvna.

Kapitola konceptualni definuje zakladni mys$lenku prace: ,Reka je zrcadlo mésta“, moment
pravdivosti v jeho struktufe, komunikace mezi lidskym dilem — vystavbou a linii krajiny —
fekou. V kontextu této myslenky, teze jsou spravné definovany charaktery biehu
od sportovné rekreaéniho parku pies méstské nabfezi, méstsky park, priméstsky park
az po park krajinny, resp. krajinu.

Nasleduje t&iét& diplomni prace — vlastni navrh, ktery napliuje stanoveny koncept feky jako
zrcadla mésta. Navrh je opét zpracovan ve tfech méfitkovych rovinach - mésto, ctrt,
lokalita.

V méfitku ,mésta“ jsou definovany zakladni urbanistické principy ve vztahu ke strukture
mésta, zajimava je myslenka nového dopravniho propojeni mostem méstského charakteru —
ostatné jak jinak ve mést&?! Opodstatnénost tohoto dopravniho feseni by bylo samoziejmé
nutno provéfit v $ir§im kontextu dopravnich vazeb, coz je ale samoziejmé mimo rozsah
diplomni prace. Graficky doprovod k této roviné je jasny a odpovida zvolenému mefitku
1:25 000.

Velmi dobie je zpracovana rovina ,&tvrt*, kdy prostor feky je vymezeny zakladni regulaci —
stanovenim vefejného a nevefejného. Timto vymezenim je pfedurCena moznost navrhu
plnohodnotného vyuziti vefejného prostoru a soucCasneé stanoven charakter uliéni cary
nabrezi. Dimenze jednotlivych urbannich bloku predpoklada — logicky — budouci konkrétni
navrh rozdilnych typtl zastavby. Spravny je nazor na zasadni definici regulacni ¢ary definujici
charakter nabfezi. Tato &ast je doplnéna pfehlednou grafikou jak v mefitku 1 : 15 000, tak
v méfitku 1 : 5 000. Mé&fitko jednotlivych urbannich blokl je navrZzeno spravné, ve vazbé na
stavajici urbanistickou strukturu a prachodnost Uzemim — sméfujici vzdy az k fece. Urcity
drobny nesoulad, spi$e jen zjednoduseni grafického vyjadfeni - mozna jen jako odraz
rozdilného méfitka, Ize nalézt v legendach typu stavebnich ¢ar. To je vSak jen detail, ktery by
byl jisté upfesnén v dal§im stupni zpracovani.

Jen drobny podnét — mozna, ze témto grafickym piiloham by ,sluselo” pouZiti jednotlivych
urbanistickych struktur, at uz stavajici nebo nové navrhované zastavby. Predstava o prostoru
by byla zfetelngjsi.

A posledni ¢asti navrhu je ,mikrotroven, lokalita, uzlové misto®, konkrétné Useky Papirenska
lavka, Plovarensky most a Plovarenska lavka, zpracované v jiz pomerné podrobném méritku
1: 1 000. Zde nechybi zakladni nazor na pouzité povrchy, rostlinnou skladbu, mobiliar.
Urbanistické fezy demonstruji jednotlivé charaktery a davaji dobrou predstavu o prostorovém
usporadani jednotlivych prostoru.

Urcité rezervy, které nebyly vy&erpavajicim zpUsobem napinény (resp. mohly byt naplnény
presvédgivéji), vnima oponent v ¢asti perspektivy, vizualizace. Nadhledova perspektiva — byt
nesporné odpovidajici navrzené regulaci urbannich bloki — pUsobi ponékud formalnég,
zejména ve srovnani neclenénych ,monobloki* nové zastavby v porovnani se stavajici
strukturou zastavby, kterd ma svoje méfitko. Zde by mozna pravé urcity dilci nazor
na strukturu |épe dokumentoval ,rozhrani‘ (spravné a jasné formulované) mezi zastavbou,
méstem na jedné strané a krajinou, parkem na strané druhé.

Mozna, Ze pravé tady by mohla sleéna Filaunova obhdjit, jaka je jeji predstava feseni...

Ale jak autorka diplomni prace v zavéru sama konstatuje — a ma zcela jisté pravdu — dalsi
detailni rozpracovani projektu, které se nabizi, a které je spravné nastartovano, neni
zadanim pro jednoho &lovéka v Easovém horizontu jednoho semestru, ale praci pro tym
odbornik(l na nékolik let. Nicméné vize je v projektu nastavena a to je zasadnil



Zde jen ,povzdech® z praxe - spousta dobrych véci byla vymyslena, nakreslena a veécna
otazka: proc to stale nejde?!

Zavérem lIze — i pres opravdu drobné piipominky (spiSe kolegiélni a konstruktivni©) -
konstatovat, ze cil stanoveny zadanim byl zcela naplnén, a to zpisobem obsahlym, velmi
kvalitnim a invencnim.

Vyrovnané a vzéjemné myslenkové provézana je cast textova a graficka, diplomni prace jako
celek plisobi velmi kultivované. Je nutno vyzvednout vyrovnanost casti textové a grafické,
kdy ur&ity minimalismus v projevu je tim spravnym pojetim.

Ale na vysokou kvalitu praci vétsiny diplomanta atelieru Doc. Kouckého zaloZenych na
silném zadani je ¢lovék viastné zvykly.

Takovéto portfolio by bylo skvélé mit ve své ,profesni knihovnicce®.
Celkové oponent jednoznacéné doporucuje diplomni préci k obhajobé s tim, Ze se jedna

o praci aspirujici na ohodnoceni odpovidajici nejvy$Simu stupni Skaly. Je tedy navrzeno
hodnoceni stupném A.
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Ing. arch. Irena Krélova, Plzeri, 8. cervna 2017
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