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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student se ve své praci zabyva problematikou kompenzace mrtvych dob v napétovych sttidacich. Zadani hodnotim jako
naroc¢néjsi pro bakalarskou praci.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Uvod prace je vénovan popisu mrtvych dob a diivodu jejich zavedeni pouzivéni.

Ve druhé Casti prace autor podrobnéji analyzuje vliv mrtvych dob na vystupni parametry stfidace. Soucasné s tim se vénuje i
zpUsoblm kompenzace, které spravné rozdélil do dvou kategorii.

Treti ¢ast prace se zabyva metodami kompenzace mrtvych dob. Jsou zde pfehledné popsany ctyri nejdllezitéjsi metody.

Ve Ctvrté kapitole autor popisuje simulaci kompenzace mrtvych dob, kterou proved! v programu MATLAB Simulink. K
simulaci byl vybran asynchronni motor a napétovy stfidac. Pro kazdou metodu bylo potfeba vytvofit jiné zapojeni, viechny z
nich jsou podrobné a prehledné popsany.

V kapitole paté nas autor seznamuje s vysledky své prace. Vse je pospano srozumitelné a prehledné.

Zadani bylo splnéno bez nejmensich vyhrad.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvolenému postupu reseni nelze nic vytknout. Autor nejprve provedl spravné Uvahy, ze kterych poté vychazel pfi
sestavovani modell pro simulace. Schémata i vysledky simulaci jsou doplnény srozumitelnym popisem. Je vidét, Ze autor
dané problematice velmi dobre rozumi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je vysoka. Autor ¢erpal z odbornych knih a ¢lankd, Uzce se vztahujicich k tématu prace. Tento fakt
hodnotim velmi pozitivné.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Zde bych vytkl pouze drobné nedostatky. Nékteré z vioZzenych obrazkd (napriklad Obr. 11 v kapitole 2.1.5) jsou lehce
rozmazané. Téz by bylo vhodné cislovat rovnice. Nicméné tyto nedostatky nepovazuji za nikterak zasadni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
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vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

MiZe se zdat, Ze pouze osm uvedenych zdrojd je malo. Ovsem pro splnéni zadani bohaté stacily a v praci jsou citované
odpovidajici zpisobem.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Ocenivuji logicky pfistup jak k vytvareni schémat v kapitole 4, tak k prezentaci a podrobny popis vyslednych prabéh

v kapitole 5.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend prace je zpracovana na vysoké Urovni, je vidét, Ze autor k jejimu zpracovani pfistoupil zodpovédné a
svédomité. VSechny body zadani byly bez vyhrad splnény. Proto zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim
stupném A - vyborné.

U obhajoby by mél byt student schopen odpovédét na ndsledujici otdzku:
Jak byste postupoval pfi vybéru metody kompenzace pro danou aplikaci (popsanou v GUvodu paté kapitoly) a pro¢,
pokud byste nemél k dispozici zadné simulaéni ndstroje?

Datum: 1.6.2016 Podpis:
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