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Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: K125

Oponent prace: Ing. Stanislav Frolik, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: FSv K125

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Zadani v rozsahu vytapéni a vétrani RD patfi mezi prdmérné narocné.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani je spInéno ve vétsiné polozek. Jednotlivé ¢asti vsak vykazuji nedostatky nebo jsou nelplné. Chybi ekologické
vyhodnoceni zvolenych variant.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Préace je svym rozsahem pojata do Siroka a celkové to velmi ubralo na kvalité jednotlivych ¢asti. Chybi podrobné zdGvodnéni
zvolenych variant, jejich podrobny popis ve ,slou¢ené” technické zpravé, dil¢i vysledky vykazuji ¢asto nerealné hodnoty.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Prace prokazuje vyuziti jen znalosti ziskanych studiem bez dalsi hlubsi samostatné aktivity studenta. Nékteré zavéry,
vysledky a zvolené kombinace postradaji smysl.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace E - dostatecné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Textova Cast, ktera ma prokazat jazykovou a odbornou Uroven studenta véetné zpracovani ziskanych informaci je na nizké
odborné i jazykové urovni. Chybi slova ve vétach, jednotky velicin, struktura textu, pouzity zavadéjici a neodborné technické
vyrazy, chybi odkazy na zdroje obrazkd, vzorcl apod. Student si pravdépodobné tuto ¢ast po sobé vibec neprecetl.

Vybér zdrojt, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend(. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Textova Cast je na podprimérné urovni, tedy véetné uvedeni zdrojl a citaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Prace je pojata ve variantach, avsak zde pravé plati, Ze méné je vice. Kvalita zpracovani je na nizké odborné i grafické urovni.
Vypodtova ¢ast je uméle navy$ena o mnoho zcela nepodstatnych a zbyteénych vystupl z vypoctovych néstrojli namisto
prehledného a celkového shrnuti vysledkd v jednoduchém dokumentu. Graficka ¢ast prace je neprehlednd, nedodélana a
Casto nesrozumitelnd. Barevné pojeti vykresl a neupraveny graficky vystup z programu neodpovida zakladnim standardim
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pro projektovou dokumentaci profesi TZB. Zcela necitelné a zavadéjici je kotovani profild potrubi, nejsou upraveny tloustky
Car, prekryvaji se texty, neni jasné propojeni mezi télesy apod. Schémata zapojeni zdroje jsou nelplna. Koncept pfirozeného
vétrani jen pomoci mrizek do mistnosti nebude nefunkéni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce vykazuje mnoho pochybeni a nedostatkd jak po formdlni, odborné, tak i grafické strance. Jednoduse receno,
prdce neni dotaZend a jeji Sirsi zabér zcela ubral na kvalité detailu. NiZe uvddim vybrané pripominky, které
upfesnuji celkovy obraz hodnocené prdce.

Pripominky a otdzky k prdci:

1. Vteoretické cdsti prdce jsou Casto pouZity vyrazy, které nejsou technicky spravné a vhodné pro zdvérecnou
prdci bakaldrského studia, napr:
a. ,vzduch vhdanime ndsilim“ (str. 14)
b. ,pasivni zatepleni” existuje tedy aktivni zatepleni? (str.6)
c. pfirozené vétrani pomoci vétraci jednotky? (str. 14)

Sdélte, z jakych pramend jste tyto informace cerpal?

2. Vteoretické cdsti prdce je na nékolika mistech uvedeno, Ze mnoZstvi energie je v kW, vykon ve Wh, cena
energie v kWh, miZete vysvétlit, jaké skutecné maji tyto veliciny jednotky?

3. Rozdil v cené energie mezi plynem a elektrinou je ve Vasem hodnoceni témér zanedbatelny, viz graf str. 20,
jak jste k témto zavérim dospél, kdyZ pouhé porovnani ceny kWh plynu (1,50 K¢) a elektriny (3,50KC) je tak
rozdilné? Tato skutecnost ddle ovliviiuje jakékoli zavéry pro vybér variant.

4. Ve varianté 3 jste zvolil jako zdroj tepla tepelné cerpadlo doplnéné o plynovy kotel. Oba zdroje jsou vSak
navrZeny vykonem na piné pokryti tepelné ztraty, tedy jeden zcela zastupuje a nahrazuje ten druhy. Jakd
md tato kombinace vyznam pro rodinny dim o malé tepelné ztraté a nucenym vétranim? Jaké budou
v tomto pfipadé investicni, ale i provozni a servisni naklady?

5. Zplsob reseni prirozeného vétrani pomoci mriZek ve fasddé nebude funkcni. Ve vykresech neni nikde
uveden ventildtor pro vytvoreni podtlaku a samotné mrizky bez tlumice hluku a filtru nevyhovuji
technickym standardum. Jak musi byt navrZen systémovy privodni prvek do fasady, z ¢eho se skladd a jak
funguje? Jakym zplsobem bude mistnost bez vytvoreni podtlaku provétrana?

6. Vysledkem barevného pojeti vykresové dokumentace profesi TZB, tedy Zluté dvere, zelené stény a
schodisté, modré zafizovaci predméty a riiZové zatepleni, zplsobilo zcela neprehlednou dokumentaci, kde
nelze dohledat podstatu véci, tedy projektované systémy TZB. Na obhajobu bych doporucil, aby student
udeélal jeden vzorovy vykres a predloZil ho komisi k posouzeni.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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