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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Standardni zadani pro sestaveni podnikatelského planu pro softwarovy produkt véetné analyzy trhu a prizkumu
konkurence.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace je ¢lenéna jinak, neZ bylo vyZadovano v zadani. Body prace 2 a 3 jsou ¢aste¢né popsany v dil¢ich kapitolach. Prizkum
zakaznickych segment( i prizkum konkurence jsou jen naznaceny bez hlubsi analyzy a dopadu. Konstatovat, ze

vy

segmentl byl proveden povrchné a nesystematicky bez hlubsi analyzy.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl pfi zpracovani prace aktivni. Bohuzel jsme méli jen malo konzultaci, na kterych bychom mohli spolu posunout
feSeni prace do pozadovaného stavu.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je v mnoha oblastech velmi povrchni, popisna bez systematického pristupu k problému. Autor ma nepochybné
hluboké znalosti z daného trhu i s vyvojem her, které ale nedokazal zcela v praci prodat. Napfriklad kapitola 3.2 je vénovana
marketingovym nastrojim. Tyto jsou velmi povrchné popsany bez dalsi vazby k projektu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova stranka je na dobré Urovni. Prace je velmi Spatné typograficky zpracovana. Kapitoly nejsou jasné oddéleny,

v obsahu chybi ¢isla stranek, v praci jsou ¢asto nesmysiné velka volna mista (strany 10, 15, 16, 17, 23, 25, 28, 30, 31, 32,
3511, 40, 41, 43, 44, 45, 46, 48). Popisy tabulek jsou obc¢as na jiné strané nez tabulka. Takto typograficky zpracovany
podnikatelsky plan by nikdo z moznych investord necetl. Prace neni vytisténa oboustranné. Seznam pouZzité literatury
kombinuje Cesky a anglicky jazyk (,,dostupné z ...“), stejné jako nesmysIné kombinuje kurzivu a standardni pismo.
Jednotlivé prameny nejsou od sebe jasné oddéleny.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k reseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér prameni povaZuji za relevantni. Nedoslo k poruseni citacni etiky. Citace jsou vétSinou Uplné, ale nejsou v souladu

s citacnimi zvyklostmi. Jiz jsem uved|, Ze seznam literatury je velmi neprehledny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Prace obsahuje dlleZité informace a zavéry, které ale trpi velmi povrchnim zpracovanim. Prace je velmi nepiehledna.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Neprehlednost prace, povrchni zpracovani, absence analyzy problém(. Prace neodpovida strukturou zadani,
jednotlivé body zadani se v praci musi hodné hledat. Prace je z typografického hlediska velmi Spatna.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 7.6.2017 Podpis:
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