fe POSUDEK VEDOUCIHO

UCENI

T ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh stavebnich aprav v zakladni Skole z hlediska stavebni fyziky
Jméno autora: Radim Koke$

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra konstrukci pozemnich staveb (K124)
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace se zabyva rekonstrukci zakladni Skoly nejen z hlediska konstrukéniho, ale predevsim stavebné-fyzikalniho. Nejprve je
popsano dispozi¢ni feSeni objektu a nasledné i popis svislych a nosnych konstrukci. Prace se dale zabyva navrhem zatepleni
objektu z hlediska jednorozmérného Sifeni tepla (soucinitel prostupu tepla posuzovany na doporucené hodnoty, teplotni
faktor a Sireni vlhkosti v konstrukcich). Z tohoto pohledu jsou posouzeny dvé skladby obvodové stény a také stresni
konstrukce v historické casti Skoly. DalSim reSenym tématem byla akustika. Z hlediska vazené stavebni neprizvucnosti byly
posouzeny dvé sténové a jedna stropni konstrukce. U ni byla rovnéz ovérena ochrana pred Sifenim krocejového hluku.
Posledni fesenou problematikou bylo denni osvétleni. Vytipované dvé ucebny byly posouzeny z hlediska urovné (Cinitel
denni osvétlenosti) a kvality (rovnomérnost) denniho osvétleni. V nevyhovujicich pfipadech byly navrieny vhodné Upravy,
pomoci nichZ se sice nedocili vyhovujiciho stavu dle platné legislativy (Upravy nejsou mozné z konstrukéniho hlediska), ale
alesponi se pomoci nich zlepSi sou¢asny nevyhovujici stav.

Soucasti prace je projektova dokumentace v rozsahu situace stinicich objekt(, ptiidorysy 1. NP a 3. NP, svisly fez a 3 pohledy.
Cile prace byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student behem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Student konzultoval pravidelné predevsim v zdvéru semestru. Pro Ucely prace se, na zakladé skoleni s vedoucim prace,
naucil pracovat s odbornymi softwary NEPrzvuénost a SVETLO+. Student je dle mého nazoru schopen tviréi prace
predevsim za dohledu zkuSenéjsi osoby nebo nékoho, kdo ho bude instruovat.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feseni.
Z odborného hlediska patfi prace k tém lepSim. Diplomant zurocil znalosti ziskané v ramci studia svého oboru a z odborné
literatury. Mezi nedostatky patfi:

e nastrané 59 je Spatné znéni vztahu (17). V tomto znéni sice vypoctovy vztah do roku 2010 v legislativé byl, je ovsem
znaéné zavadéjici. Cinitel znecisténi se totiZ nepodita jako soucet, ale jako souéin hodnot zne&isténi osvétlovaciho
otvoru na vnéjsi a vnitfni strané. Dale ve vypoctech je tato chyba odstranéna a Cinitel znecisténi je vypocitan
spravné.

e Na strané 61 je napsano ,Cinitel zaskleni T, se spo¢ita nasledovné, 7y = ...“. Spravné oznaceni je druhé poufité, tedy
T. Spravny nazev veli¢iny zni Cinitel prostupu svétla zohlednujici vliv ¢asti osvétlovaciho otvoru nepropoustéjicich
svétlo. Nejednd se tedy o ¢initel zaskleni, ale o ¢initel vyjadfujici vliv rama. Cinitel prostupu svétla sklem nebo jinym
svétlo propustnym materidlem se znadi t,.

e  Privypoctu soucinitele prostupu tepla nebyly zohlednény bodové tepelné mosty (vliv kotveni tepelné izolace).

e Na strané 73 student jako doporuceni uvadi ,,... doporucuji vyuzivat umélého osvétleni po celou dobu denni vyuky
k zamezeni rlznych svételnych podminek ... Pokud by tyto podminky nemohly byt splnény, nemohla by byt tato
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ucebna povazovana za kmenovou ucebnu ..“. Timto sdélenim student prokazal velkou neznalost problematiky.
V kmenovych uéebnach je totiz dle €SN 73 0580-1 a €SN 73 0580-3 pozadovano vyhovujici denni osvétleni.
Ve zdlvodnénych pfipadech miZe byt na zakladé svoleni hygienik( pouZito osvétleni sdruzené. Déle neni jasné, co
student mysli vyjadrenim ,,zamezeni svételnych podminek”. Teoreticky vzato, i pokud by se v uebné cely den
svitilo pouze umélymi zdroji svétla, denni svétlo je v pribéhu dne proménlivé (jasna x zatazend obloha a podobné),
i kdyZ se vlivem adaptace zraku jevi jako konstantni.

Ve vykresové dokumentaci spatfuji nasledujici nedostatky:

e Pldorysy — schodisté neni zakresleno podle soucasné platné normy. Ta vSak neni zédvazna. JelikoZz v zadani bylo
pozadovano zakresleni stavajiciho stavu, méla byt okétovana i poloha dveti (nejen rozmér), alespon v rfesenych
mistnostech. Nékteré kéty jsou psany mensim pismem (viz. rozmér dvefi v predsini u kabinetu).

e Vpldorysech i fezu A-A" jsou chybné uvedeny vyskové koty s presnosti na dvé desetinna mista. Spravné se uvadéji
na tfi desetinna mista.

e Neni jasné, proc je fezova rovina v plidorysu 1. NP popsana jen v pravé ¢asti a proc je v ptdorysu 1. NP znacena
jako Ill, zatimco v 3. NP jako A-A’.

e U pohledli mohly byt uvedeny alespon nékteré hloubkové koty.

Student je schopen v urcité mife vnimat vybranou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup
pti feseni vybranych stavebnich problém.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost
Price je napsana relativné srozumitelné a je vhodné doplnéna obrdzky a tabulkami. Typografickd strdnka prace odpovidd
pozadavkim kladenym na zavérecné prace. Mezi formalni nedostatky patfi relativné velké mnozstvi preklepli, mezi vybrané
patfi:
e Vobsahu je chybné uveden nazev kapitoly 3.4.2 ,,... historické Cisti“. Spravné ma byt ,,... asti“.
e Nastrané 5 v druhé vété kapitoly 1.5: ,,Jiz od pocatku ...“. Spravné ma byt ,Jiz ...“.
e Nastrané 20 v popisu obrazku 7: Rez skladby obvodové stény ...“. Spravné ma byt ,fez skladbou ...“.
e Nastrané 42 popis obrazku 17: ,,Doba dozvuku s mezi obéma variantami”.
e Na strané 73 je jednak uvedeno chybné ¢islovani kapitoly (2x 5.7.1) a jednak je chybné uveden ndzev kapitoly
»Nnavrzené ...“.
e Formulovani vét na strané 73. Naptiklad ,Jednim z problém( malého funkéné vymezeného prostoru jsou obvodové
zdi...“. Stény nejsou problémem, ale divodem. Dale napftiklad ,,... spiSe pohlcuji nez odrazeni ...“. Ma byt , odrazeji“.

Mezi dalsi nedostatky lze zaradit obc¢asné neuvedeni jednotky u popisovanych veli¢in.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k reseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoSlo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Pouzité zdroje jsou zvoleny vhodné. Student aktivné pouZzival vSechny uvedené zdroje a vétSinu z nich citoval v souladu
s CSN 1SO 690. Neni jasné, pro¢ jsou v seznamu zdroji néktera jména psana velkymi pismeny a nékterda malymi. Déle je
u nékterych autord uvedeno celé kiestni jméno, zatimco u nékterych pouze iniciala. Autorem softwaru SVETLO+ neni pouze
jeden autor, ale kolektiv autor(, cozZ Ize ovéfit na webové adrese daného softwaru.

Dalsi komentare a hodnoceni
Chvalim vybér tématu, ktery se nezabyva projektem novostavby, ale navrhem stavebnich Gprav ve stavajici budové. Tato
problematika byva komplikovanéjsi a mezi studenty méné vyhledavana.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace je napsana relativné srozumitelné. Kvalitni je pfedevsim cast akustiky. Celkovy dojem z prace kazi velky
pocet preklepll a jisté nesrovnalosti v popisu vybranych fyzikalnich veli¢in a pfi znaceni ve vykresech pozemnich
staveb. DalSim nedostatkem prace jsou nékteré informace uvedené v doporuceni pro zajisténi vyhovujiciho
denniho osvétleni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 12.6.2017 Podpis:
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